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1 EINLEITUNG

1.1 Anlass der Planung

In der Gemeinde Laar wird eine Zunahme von Tierhaltungsanlagen erwartet. Hiermit geht ein
zunehmender Siedlungsdruck auf die bisher unbebauten Landschaftsrdume einher. Nach den
gemeindlichen Zielvorstellungen sollen die bisher wenig oder nicht bebauten Landschafts-
raume von Nutzungen, die die Tourismus- und Naherholungsfunktionen des Raumes beein-
trachtigen kénnen, weitgehend freigehalten werden. Vor diesem Hintergrund besteht aus Sicht
der Gemeinde Laar das Erfordernis, planerisch die in der freien Landschaft absehbaren Nut-
zungskonflikte vorsorgend zu entflechten. Hierzu werden Bebauungsplane fir geeignete Be-
triebe aus dem Gebiet der Gemeinde aufgestellt, die konkrete Erweiterungsabsichten kundge-
tan haben und deren Entwicklung die Samtgemeinde unterstitzen will. Weitere Vorhaben sol-
len nach Willen der Gemeinde in ihrem Hoheitsgebiet aus o. a. Griinden derzeit nicht umge-
setzt bzw. unterstutzt werden.

Durch die Novellierung des Baugesetzbuches (BauGB) im Jahre 2013 wurde der Privilegie-
rungstatbestand des § 35 Abs. 1 Nr. 4 BauGB fur gewerbliche Tierhaltungsanlagen einge-
schrankt. Zwar kénnen solche Tierhaltungsanlagen grundsétzlich im Auenbereich zulassig
sein, allerdings nur, wenn keine Pflicht zur Durchfiihrung einer standortbezogenen oder alige-
meinen Vorpriifung oder einer Umweltvertraglichkeitsprifung besteht. Um die Entwicklungs-
moglichkeiten fur familiengefihrte landwirtschaftliche Vollerwerbsbetriebe zu ermdglichen,
wurde von der Samtgemeinde Emlichheim im Jahr 2014 gemaR § 1 Abs. 6 Nr. 11 BauGB ein
informelles (stadtebauliches) Konzept zur Steuerung von Tierhaltungsanlagen erarbeitet und
aufgestelit. Die Grundlage bildeten dabei das Emlichheimer 2-Stufen-Modell sowie das Land-
schaftsentwicklungskonzept (2014/2015). Den Handlungsrahmen zum Umgang mit Bau-/Ent-
wicklungsvorhaben im Zusammenhang mit der Realisierung von Tierhaltungsanlagen bildet
das Emlichheimer 2-Stufen-Modell und regeit dabei die Voraussetzung sowie das Beurtei-
lungsverfahren aus Sicht der Samt-/Gemeinde fur die Einleitung einer erforderlichen Bauleit-
planung. Das Landschaftsentwicklungskonzept definiert die langfristigen Entwickiungsabsich-
ten und thematische Entwicklungsraume/Teilrdume sowie deren Zielsetzung und Ausgestal-
tung.

Das dem Vorhabenbezogenen Bebauungsplan Nr. 26 zugrundeliegende Vorhaben Scholt-
mann entspricht den Anforderungen des Konzeptes. Aus diesem Grund stellt die Gemeinde
Laar fUr eine angemessene Betriebserweiterung den Vorhabenbezogenen Bebauungsplan Nr.
26 auf.

Der Eigentiimer eines Tierhaltungsbetriebes am Scholtmanns Diek beabsichtigt im Fall der
vorliegenden Bauleitplanung, die planungsrechtlichen Voraussetzungen zur Erweiterung und
Standortsicherung seines Betriebes zu schaffen. Dabei handelt es sich um eine Betriebsform,
die u. a. aufgrund der GréRe nicht mehr als landwirtschaftlicher Betrieb im Sinne von
§ 201 BauGB gemaR § 35 Abs. 1 Nr. 4 BauGB genehmigungsfahig ist.

1.2 Rechtsgrundlagen

Rechtliche Grundlagen des Vorhabenbezogenen Bebauungsplanes Nr. 26 der Gemeinde Laar
sind das Baugesetzbuch (BauGB), die Verordnung uber die bauliche Nutzung der
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Grundstiicke (BauNVO), die Verordnung tber die Ausarbeitung der Bauleitpldne und die Dar-
stellung des Inhalts (Planzeichenverordnung 1990 - PlanzV), das Niedersdchsische Kommu-
nalverfassungsgesetz (NKomVG) und das Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG), jeweils in
der zur Zeit geltenden Fassung.

1.3 Geltungsbereich der Planung

Der ca. 6,9 ha groRRe Geltungsbereich befindet sich im stdlichen Gemeindegebiet von Laar.
Begrenzt wird das Plangebiet der vorliegenden verbindlichen Bauleitplanung im Stden und
Westen durch die Stralke ,Scholtmanns Diek". Nordlich und &stlich grenzen landwirtschaftlich
genutzte Griinflachen an das Plangebiet an. In slidostlicher Entfernung zum Plangebiet befin-
den sich weitere Hofstellen, welche noch Landwirtschaft betreiben. .

1.4 Beschreibung des Plangebietes

Das Plangebiet wird gegenwartig landwirtschaftlich als Ackerland genutzt. Somit ist auf dem
Plangebiet noch keine bauliche Anlage oder Versiegelung vorhanden. In stidéstlicher Lage zur
Planflache befinden sich die baulichen Anlagen des landwirtschaftlichen Betriebes, welcher
auf der Planflache einen Legehennenstall realisieren méchte.
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Abbildung 1: Biotoptypenkarte Bestand Scholtmann
1.5 Planungsrahmenbedingungen

1.5.1 Landesraumordnungsprogramm

Im Landesraumordnungsprogramm werden Ziele der Raumordnung und Landesplanung fest-
gelegt, die der Erfullung der in § 1 des Nds. Gesetzes der Raumordnung und Landesplanung
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gesteliten Aufgaben und der Verwirklichung der Grundgesetze geman § 2 des Raumordnungs-
gesetzes des Bundes dienen. Am 17. Februar 2017 ist die geénderte Verordnung des Landes-
Raumordnungsprogrammes Niedersachsen (LROP-VO) nach ihrer Veréffentlichung im Nie-
dersschsischen Gesetz- und Verordnungsblatt (Nds. GVBI. vom 16.02.2017, S. 26) in Kraft

getreten.

Fur das Plangebiet selbst werden im Landesraumordnungsprogramm keine Darstellungen ge-
troffen.

Die zeichnerische Darstellung des LROP enthalt fur die Anderungsbereiche des Betriebes
keine der Planung entgegenstehenden Darstellungen.

-—

1341 NGO

Abbildung 2: Auszug aus der zeichnerischen Darstellung des LROP Niedersachsen 2017

1.5.2 Regionales Raumordnungsprogramm

Das Regionale Raumordnungsprogramm des Landkreises Grafschaft Bentheim stellt fUr den
Geltungsbereich ein Vorsorgegebiet fir Landwirtschaft aufgrund des hohen, natlrlichen,
standortgebundenen landwirtschaftlichen Ertragspotentials sowie aufgrund besonderer Funk-
tionen der Landwirtschaft, Agrarstrukturelle MaRnahmen / Naturhaushalt und Landschafts-
pflege / Erholung, Gestaltung, Erhaltung des l&ndlichen Raumes dar.
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Als Vorsorgegebiete fir die Landwirtschaft werden insbesondere Gebiete ausgewiesen, in de-
nen agrarstrukturelle MaRnahmen durchgefiihrt worden sind und somit eine Verbesserung der
standortbezogenen flachengebundenen Produktionsbedingungen erreich worden ist.

Gemal D 1.9. 02 sind raumbedeutsamen Planungen und Mafnahmen so abzustimmen, dass
eine Beeintrachtigung der jeweiligen Zweckbestimmung der Vorsorgegebiete méglichst ver-
mieden wird. In den Vorsorgegebieten fir Landwirtschaft ist die landwirtschaftiiche Nutzung
mdéglichst nicht zu beeintrachtigen.
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Abbildung 3: Auszug aus der zeichnerischen Darstellung des Regionalen Raumordnungskonzeptes des Landkrei-
ses Grafschaft Bentheim

1.5.3 Fldchennutzungsplan

Das Plangebiet wird im rechtswirksamen Flachennutzungsplan der Samtgemeinde Emlich-
heim als Flache fur die Landwirtschaft dargestellt. Fur die Schaffung der planungsrechtlichen
Voraussetzungen einer Erweiterung und Sicherung des bestehenden Betriebes, ist eine Fl&-
chennutzungsplanénderung erforderlich. Die Darstellung der Plangebietsflache im Flachen-
nutzungsplan wurde im Rahmen der 86. Anderung in die Darstellung eines Sonstigen Sonder-
gebietes mit der Zweckbestimmung , Tierhaltungsanlage” geéandert. Die 86. Flachennutzungs-
plananderung ist bereits vom Landkreis Grafschaft Bentheim genehmigt, die Bekanntmachung
erfolgte am 01.07.2021.
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Abbildung 4: Auszug aus der 86. Anderung des Flachennutzungsplanes der Samtgemeinde Emlichheim

1.5.4 Bebauungsplan
Fur den Geltungsbereich liegt keine verbindliche Bauleitplanung (Bebauungsplan) vor.

2 ZIELE UND ZWECKE DER PLANUNG

Mit der Aufstellung des Bebauungsplanes Nr. 26 beabsichtigt die Gemeinde Laar die Schaf-
fung der planungsrechtlichen Voraussetzungen zur Erweiterung und Standortsicherung des
ansassigen Tierhaltungsbetriebes an der Strale ,Scholtmanns Diek". Mit der Planung sollen
neben dem langfristigen Fortbestehen des Betriebes in Form von Staflneubauten ebenso die
Realisierung weiterer Neubauten oder technischer Anlagen des Betriebes gesichert werden.
Der Antragsteller halt auf seiner Hofstelle bereits 28.170 Legehennen.
Auf dem Grundstiick Scholtmanns Diek 25a (Gemarkung Laar, Flur 119, Flurstlick 20) beab-
sichtigt der Bauherr zur Ergénzung des landwirtschaftlichen Betriebes den Bau und Betrieb
eines Legehennenstalls mit ca.15.000 Tieren inklusive Nebenanlagen. Der Legehennenstall
soll als Freilandstall betrieben werden, welcher mit einem mindestens 2,00 m hohen Zaun ein-
gefriedet werden soll. Somit mussen bei 15.000 geplanten Tieren mindestens 60.000 m?
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Freilandflache zur Verfugung gestellt werden, was die Abgrenzung des Geltungsbereiches des
vorliegenden Bebauungsplanes begriindet. Da die Bereiche der Anpflanzung in der Aufwuchs-
phase den Tieren nicht zur Verfiigung steht und demnach nicht anrechenbar ist, ist die Frei-
landfiache entsprechend um das MaR der vorzunehmenden Kompensationsmalnahmen zu
erhéhen. Ab 150 m Entfernung zum Freilandstall sind fur die Tiere Unterschlupfmoglichkeiten

vorzusehen.

Die neu zu errichtende Stallanlage verfugt im Wesentlichen Gber einen von der Hofstelle un-
abhangigen Maschinenpark, Stromversorgung, Wasserversorgung, Futterungseinrichtungen,
Dunglagerung und Hygieneschleuse.

Die ErschlieBung des Plangebietes soll Uber die Stralle ,Scholtmanns Diek" erfoigen, wobei
die Querung (ber einen Graben mit der Bewirtschaftung des Wasser- und Bodenverbandes,

vorgesehen ist.

Der Vorhaben- und ErschlieRungsplan ist diesem Bebauungsplan als Anlage beigefugt.

3 WESENTLICHE AUSWIRKUNGEN DER PLANUNG: GRUNDLAGEN UND ER-
GEBNISSE DER ABWAGUNG

3.1 Ergebnisse der Beteiligungsverfahren

GemaR § 3 Abs. 1 und Abs. 2 BauGB sowie § 4 Abs. 1 und Abs. 2 BauGB werden Beteili-
gungsverfahren in Form der friihzeitigen Offentlichkeitsbeteiligung, der fruhzeitigen Beteili-
gung der Behérden und sonstigen Trager offentlicher Belange sowie der o6ffentlichen Ausle-
gung durchgefiihrt. Die in den genannten Verfahren von der betroffenen Offentlichkeit und den
Tragern offentlicher Belange vorgetragenen Hinweise und Anregungen zu den Planinhalten
werden im Weiteren in die Abwiagung der &ffentlichen und privaten Belange gemaf
§ 1 Abs. 7 BauGB eingestellit.

3.1.1 Ergebnisse der friihzeitigen Offentlichkeitsbeteiligung geman § 3 Abs. 1 BauGB

Im Rahmen der frihzeitigen Offentlichkeitsbeteiligung nach § 3 Abs. 1 BauGB gingen keine
privaten Stellungnahmen ein.

3.1.2 Ergebnisse der friihzeitigen Beteiligung der Behdrden und sonstigen Trager 6f-
fentlicher Belange gemaR § 4 Abs. 1 BauGB

Im Rahmen der friinzeitigen Beteiligung der Behorden und sonstigen Trager offentlicher Be-
lange nach § 4 Abs. 1 BauGB gingen 20 Stellungnahmen ein, davon 17 ohne Bedenken oder
Anregungen. Die Stellungnahmen mit Bedenken und Anregungen wurden wie foigt abgewo-

gen:

Die Untere Naturschutzbehérde des Landkreises Grafschaft Bentheim gab Hinweise zur
Vermeidung / Eingriffsregelung / Kompensation. Dabei wurde darauf hingewiesen, dass die
Vorgaben der VermeidungsmaRnahmen verbindlich zu formulieren und in Ganze in die Hin-
weise der Planzeichnung aufzunehmen seien. Dem Hinweis wurde gefolgt, der Umweltbericht

angepasst.
Es wurde angeregt alle Empfehlungen der saP bei der VermeidungsmaBnahme zur Beleuch-

tung in den Umweltbericht aufzunehmen. Der Anregung wurde gefolgt, die Ausfuhrungen zur
Vermeidungsmafnahme V4 wurden im Umweltbericht dahingehend ergénzt, dass nicht
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frequentierte Bereiche nicht beleuchtet werden mussen und dass auf Flurlichter oder Licht-
masten mit einer Hohe von > 4 m zu verzichten ist.

Weitere Hinweise bezogen sich auf die Bauzeitenbeschrénkung. Die Hinweise wurden zur
Kenninis genommen.

Es wurde ebenso angeregt, geeignete Eingrinungspflanzungen festzusetzen, um gine Beein-
trachtigung des Landschaftsbildes zu vermeiden. Der Anregung wurde gefolgt, die Bewertung
des Landschaftsbildes wurde entsprechend des Hinweises im Umweltbericht erganzt. Es wer-
den inselartige Gehélzpflanzungen an allen Seiten des Stallgebaudes angelegt, um die Aus-
wirkungen auf das Landschaftsbild abzumildern. Die Planzeichnung wurde um einen Werks-
lageplan erganzt, welchem die Lage und der Umfang der geplanten Anpflanzungen zu ent-
nehmen ist. Eine Vorschlagsliste mit heimischen Gehélzen wird dem Umweltbericht beigefugt.

Die UNB gab weiterhin einen Hinweis zum Wertfaktor in der Eingriffsbilanzierung. Dem Hin-
weis wurde gefolgt, die Bilanzierung wurde Uberarbeitet.

Zudem wurde darauf hingewiesen, dass die externe Kompensation spatestens bis zum Sat-
zungsbeschluss vorliegen muss. Der Hinweis wurde zur Kenntnis genommen. Der Hinweis
wurde zur Kenntnis genommen. Die notwendige externe Kompensation wird spéatestens bis
zum Satzungsbeschluss feststehen und mit der UNB abgestimmt werden. Sollte die externe
Kompensation Uber die Naturschutzstiftung Grafschaft Bentheim erfolgen, wird die genaue
Lage der externen Ersatzflachen bis spatestens zum Satzungsbeschluss feststehen.

Es wurden ebenfalls Hinweise zum Artenschutz und den CEF-MaRnahmen gegeben. Der Vor-
habentrager stellt fur die vorgezogene AusgleichsmaRnahme einer Ackerflache wvon
rd. 9.600 m? Gréle nordlich der Vorhabenflache zur Verfiigung. Aufgrund der relativ geringen
GrofRe wird in Abstimmung mit der UNB als zuséatzliche habitatverbessernde Mafinahme die
Anlage einer rd. 3.000 m? grofen Blénke festgelegt. Die geplante Flache befindet sich ndrdlich
angrenzend an den Geltungsbereich des Bebauungsplanes, rd. 180 m vom geplanten Stall-
neubau entfernt. Der raumliche Zusammenhang ist somit gegeben. Die umgebenden Flachen
werden, ebenso wie die Flache im aktuellen Zustand, ackerbaulich genutzt. Die Flache verflgt
iber einen offenen Charakter und befindet sich in ausreichendem Abstand zu groReren Stra-
en oder Hofstellen.

Zum Immissionsschutz wurde darauf hingewiesen, dass sich das Vorhaben in unmittelbarer
Nihe zu einem Waldbestand befindet und spétestens im nachgelagerten BimSch-Verfahren
ein Immissionsgutachten aufgestellt werden muss. Die Hinweise wurden zur Kenntnis genom-
men. Fur die Stoffgruppe Stickstoff wurde von der Landwirtschaftskammer Niedersachsen be-
reits im Mai 2020 eine Immissionsbewertung vorgenommen. In dieser wurde davon ausge-
gangen, dass die Einhaltung des Grenzwertes auch auf die Ammoniak-Konzentration bezogen
werden kann, da der Stickstoffeintrag der starker begrenzte Faktor ist. Dennoch wurde ein
Immissionsschutzgutachten erstelit. Die Ergebnisse wurden in die Begriindung zum Bebau-
ungsplan eingepflegt. Die Erstellung eines Forstgutachtens ist nicht notwendig, da das Immis-
sionsschutzgutachten zu dem Ergebnis gekommen ist, dass der Grenzwert in dem Waldbe-
stand nicht Uberschritten wird.

Aus Sicht der Abteilung Wasser und Boden bestehen gegen die Planung keine grundsatzli-
chen Bedenken, es wird jedoch auf den schutzwiirdigen Boden im nérdlichen Bereich hinge-
wiesen. Der Hinweis wurde zur Kenntnis genommen.
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Der Landkreis Grafschaft Bentheim gab weiterhin Hinweise zur Loschwassermenge und dem
Brandschutz. Die Hinweise wurden zur Kenntnis genommen, die Begrindung wurde um einen
entsprechenden Passus erganzt.

Aus Sicht des Immissionsschutzes konnte der Landkreis Grafschaft Bentheim aufgrund des
nicht vorliegenden Immissionsschutzgutachtens keine Aussagen treffen. Der Hinweis wurde
zur Kenntnis genommen. Es wurde ein Immissionsschutzgutachten erstellt, die Ergebnisse
wurden in die Begrindung zum Bebauungsplan eingepflegt, sodass im Beteiligungsverfahren
nach § 4 (2) BauGB hierzu Stellung genommen werden kann.

Das Staatliche Gewerbeaufsichtsamt Osnabriick gab den Hinweis, dass die von ihnen ver-
tretenden, immissionsschutzrechtiichen Belange durch die Planung nicht berihrt werden und
verwies auf die Zustandigkeit des Landkreises Grafschaft Bentheim hinsichtlich der Prufung
der Umweltbelange. Der Hinweis wurde zur Kenntnis genommen. Der Landkreis wurde eben-

falls beteiligt.

Das Landesamt fiir Bergbau, Energie und Geologie gab Hinweise zum Vorkommen von
schutzwirdigen Béden im nérdlichen Teilbereich des Plangebietes und verwies auf den NIBIS-
Kartenserver. Weiterhin wurden vom LBEG allgemeine Hinweise zu den Malnahmen der Ver-
meidung und Verminderung von Bodenbeeintréchtigungen gegeben. Die Hinweise wurden zur
Kenntnis genommen. Die Begriindung wurde um einen entsprechenden Passus erganzt, so-
dass sie auf Umsetzungsebene beriicksichtigt werden kénnen.

3.1.3 Ergebnisse der parallel zur éffentlicher Auslegung durchgefiihrten Beteiligung
der Behorden und sonstigen Trager dffentlicher Belange geméR § 4 Abs. 2
BauGB

Im Rahmen der parallel zur &ffentlichen Auslegung durchgefihrten Beteiligung der Behérden
und sonstigen Trager dffentlicher Belange gemaR § 4 Abs. 2 BauGB sind insgesamt 19 Stel-
lungnahmen eingegangen, davon 17 ohne Anregungen und Bedenken. Die zwei Stellungnah-

men mit Hinweisen und Anregungen wurden wie folgt abgewogen:

Landkreis Grafschaft Bentheim

Die Abteilung Wasser und Boden hat aus Sicht der Wasserwirtschaft gegen die voriiegende
Planung keine grundsétzlichen Bedenken, es wurde um Aufnahme eines Hinweises auf Lage
des Plangebietes in unmittelbarer N&he zur Grenze des Uberschwemmungsgebietes der

Vechte gebeten.

Die Hinweise wurden zur Kenntnis genommen, die Begriindung wurde um Aussagen zum
Hochwasserschutz ergénzt.

Aus Sicht des Bodenschutzes wurden Hinweise zur Kompensation hervorgebracht.

Den Hinweisen wurde teilweise gefolgt. Die als besonders fruchtbar eingestuften Bereiche der
Ackerflache werden mit einem Wertfaktor von 1,3 in der Bilanzierung bertcksichtigt.

Aus Sicht des Brandschutzes wurde der Hinweis hervargebracht, dass die erorderliche Lésch-
wasserversorgung durch den Bauherren selbst sicherzustellen sei.

Der Hinweis wurde zur Kenntnis genommen. Die Begrundung wurde entsprechend erganzt.

NABU Kreisgruppe Bad Bentheim
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Die hervorgebrachten Hinweise der NABU beziehen sich auf unzureichende Unterlagen der
speziellen artenschutzrechtlichen Prifung (saP). Es wird darauf hingewiesen, dass es an einer
aktuellen Bewertung des Plangebietes als Brutvogelgebiet fehle und eine ganzheitliche Be-
wertung der Planflache und des Vorhabens fur Brutvdgel nicht moglich sei.

Der Landschaftsrahmenplan des Landkreises stammt aus dem Jahr 1998 und weist somit
keine ausreichende Aktualitét zur Bewertung des Plangebietes fiir Brutvigel auf. Wie auch die
Bewertung der fiir Brutvégel wertvollen Bereiche werden sie jedoch als Grundlage fiir eine
erste Einschétzung herangezogen. Zu beachten ist dabei jedoch auch, dass es sich hierbei
nicht um regelméRige oder flachendeckende Erfassungen handelt. Die mit der UNB abge-
stimmte, an die Erfassungsmethodik nach Siidbeck et al. (2005) angelehnte Kartierung mit
sechs Erfassungsterminen zwischen April und Juli 2020 im Bereich von 500 m um den Gel-
tungsbereich des Bebauungsplanes wird als ausreichend fir die Bewertung der Vorhabenfl4-
che und der Auswirkungen auf die Brutvégel angesehen.

Es wurde der Hinweis hervorgebracht, dass die im Plangebiet gefahrdete und streng geschitz-
ten Arten durch den Bau der geplanten Stallanlage einen erheblichen Verlust eines Teiles ihrer
Fortpflanzungsstétte erleiden wiirden. Es wurde auf Urteile des EuGH hingewiesen und er-
wahnt, dass fur die Brutvégel zwingend zusétzliche Kompensationsmafnahmen erforderlich

seien.

Die Planung begrtindet eine relativ kleinrdumige Versiegelung innerhalb des Geltungsberei-
ches im Umfang von maximal 5.250 m? innerhalb des 6,9 ha gro3en Geltungsbereiches. Auf-
grund fehlender geeigneter Strukturen sind innerhalb des Geltungsbereiches lediglich Boden-
bruten plausibel anzunehmen. Dem mdéglichen Verlust von Fortpflanzungsstétten der boden-
briitenden Végel Kiebitz und Wachtel wird mit der Herrichtung einer vorgezogenen Ausgleichs-
maflnahme nérdlich der Eingriffsfliéche begegnet. Eine direkte Betroffenheit der Brutstatten
von Goldammer, Miusebussard, Star, Gartenrotschwanz, Mehischwalbe, Bluthénfling, Stieg-
Jlitz, Haus- und Feldsperling ist ausgeschiossen. Gemal dem zitierten Urteil umfasst der Begriff
Fortpflanzungsstétte® auch deren Umfeld, sofem diese sich als erforderlich erweist, um den
geschiitzten Tierarten eine erfolgreiche Fortpflanzung zu ermdglichen. Da sowohl innerhalb
des Geltungsbereiches, als auch im Planungsumfeld weitrdumige Freiflachen verbleiben und
eine gravierende Beeintréchtigung essentieller Nahrungsgebiete somit nicht erkennbar ist,
wird die 6kologische Funktion der Fortpflanzungsstétte im réumlichen Zusammenhang weiter-
hin erfiillt. Die durch die Kulissenwirkung herabgesetzte Habitateignung fiir die Offenlandarten
Kiebitz und Wachtel wird durch die geplante Herrichtung einer Extensiv-Griinlandfiéche nord-
lich des Geltungsbereiches ausgeglichen. Der angeregten Vergré3erung der Fléche wird nicht
gefolgt. Beziiglich der Ausgleichsfléche erfolgte bereits im Vorfeld eine Abstimmung mit der
Unteren Naturschutzbehorde. Unter der Auflage, die Extensivgriinlandfidche mit einer Blanke
auszustatten, wird die Flache trotz der tendenziell geringen GroRe als ausreichend angese-

hen.

Es wurde darauf hingewiesen, dass das Fehlen einer systematischen Erfassung der Rast- und
Gastvégel ein gravierender Mangel sei.

Laut dem ,Informationsdienst Niederséchsische Umweltkarten® befindet sich der Eingriffsbe-
reich aulerhalb eines fiir Rast- und Gastvogel wertvollen Bereiches (2018). Eine Rastvogeler-
fassung fiir die FNP-Anderung war von der Unteren Naturschutzbehérde Grafschaft Bentheim
auf Nachfrage nicht gefordert. Um die Situation im Vorfeld fachlich einschétzen zu kénnen,
wurden die winterlichen Rastvogeldaten insbesondere der Schwéne und Nordischen Génse



7 ’ Gemeinde Laar: vorhabenbezogener Bebauungsplan Nr. 26 13
NWP ) o

der letzten Jahre auf Omitho.de ausgewertet. Alle Eingaben aus dem Raum lagen mehrere
Hundert Meter vom geplanten Eingriffsbereich entfernt.

Das Vorhaben sei ohne eine fachgerechte Erfassung der Gast- und Rastvdgel rechtswidrig.
Der betroffene Raum sei fur den bestandsbedrohten Zwergschwan von nationaler, ggf. von
internationaler Bedeutung, weshalb eine fachgerechte Einbeziehung dieser Art und anderer
Rast- und Gastvogelarten zwingend erforderlich gewesen wére. Zur abschlieBenden Beurtei-
lung der zu erwartenden Beeintrachtigungen seien aktuelle Bestandserfassungen der Rast-

und Gastvogel unabdingbar.

Die mégliche Verkleinerung von Rastfléchen durch vom geplanten Stallneubau ausgehenden
Storwirkungen wurde im Rahmen der ASP beriicksichtigt. Zur Sicherung von Ruhestétten er-
folgt daher nérdlich des Geltungsbereichs ein vorgezogener Ausgleich, bei dem eine bisherige
Ackerfldche als Extensivgriinland mit Blénke hergerichtet wird. Auch wenn keine gezielten Er-
fassungen stattfanden, wurden Rast- und Gastvégel sehr wohl bei der artenschutzrechtlichen
Priifung berticksichtigt. Das potenzielle Vorkommen der Arten Sing- und Zwergschwan, nordi-
scher Ganse, Kiebitz und Brachvogel wird dabei thematisiert und mit der geplanten Entwick-
lung einer Extensiv-Grinlandfldche nérdlich des Geltungsbereichs ein geeigneter vorgezoge-
ner Ausgleich dargelegt, um den méglichen Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten (hier
als regelméafig bevorzugte Rastfldche zu bezeichnen) zu kompensieren. Die durchgefiihrte
Potenzialabschétzung in Kombination mit einem vorsorglichen vorgezogenen Ausgleich wird
von der Gemeinde als hinreichend angesehen.

Weitere Hinweise beziehen sich auf die fur den Kiebitz anzulegende Extensiv-Grinlandflache
als Kompensation. Diese Flache kénne in keiner Weise auch fur Gastvorgelarten angerechnet

werden.

Der potenziellen Verkleinerung potenzieller Rastflachen wird durch die Aufwertung der im di-
rekten raumlichen Zusammenhang liegenden Fléche hinreichend entgegengewirkt. Weitere
als Rastflachen geeignete Fléchen schiiefSen sich unmittelbar nordlich und gstlich in Form von
weiteren Ackerflichen an, so dass ein insgesamt ausreichend groer Verbund potenzieller
Rastflichen besteht. Die Details zur benétigten Fldchengrée und zur Herrichtung der Flédche
wurden dabei im Vorfeld mit der Unteren Naturschutzbehérde abgestimmt. Da insgesamt im
raumlichen Umfeld weitrdumige Freifiéichen verbleiben, die von Rastvigeln genutzt werden
kénnen, werden populationswirksame Stérungen nicht prognostiziert.

Zudem wird darauf hingewiesen, dass die artenschutzrechtlichen Verbotstatbesténde hach
§ 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG aufgrund fehlender Beriicksichtigung der relevanten Rast-
und Gastvogelvorkommen nicht vollsténdig ermittel worden sein kdnnte.

Entsprechend den obigen Ausfiihrungen kann dieser Eingabe nicht gefolgt werden. Da auf-
grund der Potenzialanalyse von einer Betroffenheit von Gast- und Rastvdgeln ausgegangen
werden muss und auch wird, findet in diesem Fall vorsorglich ein vorgezogener Ausgleich statt.
Dieser ist nach Abstimmung mit der Unteren Naturschutzbehérde in Kombination mit den
ebenfalls betroffenen Offenlandbriitern Kiebitz und Wachtel durchzufihren.

Fur die Erstellung des Artenschutzbeitrages ware laut der NABU ebenso eine Erfassung der
Artengruppe Amphibien und ggf. Libellen erforderlich gewesen. Es wurde darauf hingewiesen,
dass die Prifung des Entgegenstehens naturschutzfachlicher Verbote eine ausreichende Er-
mittlung und Bestandsaufnahme der im Planbereich vorhandenn geschitzten Aerten voraus-
setze. Aufgrund der Biotoptypenkarte sei mit an Sicherheit grenzender Wahrscheinlichkeit
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davon auszugehen, dass in dem Plangebiet auch Amphibien und ggf. auch Liebellen vom
Vorhaben betroffen sind.

Der beschriebene Graben befindet sich zwischen der westlich des Geltungsbereiches verlau-
fenden Strale und der ackerbaulich genutzten Fldche. Obgleich hier Vorkommen von Amphi-
bien wie etwa der Erdkréte plausibel anzunehmen sind, kénnen Vorkommen streng geschilitz-
ter Arten wie etwa der genannten Knoblauchkréte aufgrund ihrer Verbreitung innerhalb von
Niedersachsen und aufgrund ihrer spezifischen Habitatanspriche andererseits mit hinreichen-
der Sicherheit ausgeschlossen werden. Selbiges trifft ebenso auf Libellen zu. Eine Kartierung
der Artengruppen ist somit entbehrlich. Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen. Da Vor-
kommen streng geschiitzter Amphibienarten aufgrund ihrer Verbreitung und ihrer Habitatan-
spriiche ausgeschlossen. werden kénnen, wird auch kein Eintreten artenschutzrechtlicher Ver-
botstatbesténde prognostiziert. Die mégliche Betroffenheit von aquatischen und terrestrischen
Lebensrdumen ist jedoch im Rahmen der Eingriffsregelung zu behandeln.

Zwar kann eine Betroffenheit von Libellen oder Amphibien im Geltungsbereich nicht ausge-
schlossen werden, jedoch kann das Vorkommen streng geschiitzter Arten wie etwa der Knob-
lauchkréte aufgrund ihrer Verbreitung sowie ihrer Lebensraumansprtiche hinreichend sicher
ausgeschlossen werden. Lebensraumbeeintréchtigungen, die solche Arten betreffen, werden
im Rahmen der Eingriffsregelung behandelt.

Da im Planungsgebiet sowie im rdumlichen Umfeld aufgrund der vorherrschenden Lebens-
raumbedingungen keine Vorkommen artenschutzrechtlich relevanter Amphibien zu erwarten
sind, stehen der Planung keine artenschutzrechtlichen Belange entgegen. Eine mégliche Be-
troffenheit von Amphibien ist jedoch im Rahmen der Eingriffsregelung zu behandeln.

Der als aquatischer Lebensraum in Frage kommende Graben am Rand des Geltungsberei-
ches bleibt weitgehend erhalten, lediglich im Bereich der Zuwegung zum geplanten Stallneu-
bau kommt es zu einem sehr kleinrdumigen Eingriff. Die im Geltungsbereich vorhandene
Ackerfliche weist keine besondere Funktion als Amphibien-Landlebensraum auf.

Weiterhin wurden Hinweise zu einer angeblich fehlerhaften Abarbeitung der Eingriffsregelung
hingewiesen. Dabei wurde auf die fehlende Bestandserfassung sowie der Unbertcksichtigung
erheblicher Beeintrachtigungen und den folglich fehlenden Kompensations-/CEF-MaRnahmen

hingewiesen.

Laut dem ,Informationsdienst Niederséchsische Umweltkarten” befindet sich der Eingriffsbe-
reich auRerhalb eines fiir Rast- und Gastvégel wertvollen Bereiches (2018). Zur Einschétzung
der Bestandssituation wurden vorab Daten zu winterlichen Rastvogelvorkommen auf Omni-
tho.de abgerufen und ausgewertet. Demnach lagen alle Eingaben aus dem Raum mehrere
Hundert Meter vom geplanten Eingriffsbereich entfernt. Eine explizite Rastvogelerfassung ist
daher auch in Absprache mit der Unteren Naturschutzbehdrde nicht erforderiich.

Die Ausfiihrungen im Umweltbericht werden dahingehend konkretisiert, als dass die vorlie-
gende Planung zu erheblichen Beeintrdchtigungen in Form von Storeffekten und Nahrungs-
raumverlusten fiihrt. Der entsprechende Ausgleich wird in Kapitel 2.3.2 bereits thematisiert.

Es findet ein mit der UNB abgestimmter, vorgezogener Ausgleich fiir Offenlandbriter sowie
potenziell betroffene Rast- und Gastvégel! statt.
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3.1.4 Ergebnisse &ffentlichen Auslegung gemé&R § 3 Abs. 2 BauGB

Im Rahmen der 6ffentlichen Auslegung gemé&R § 3 Abs. 2 BauGB sind keine privaten Stellung-
nahmen eingegangen.

3.2 Relevante Abwéagungsbelange

3.2.1 Landwirtschaft und gewerbliche Tierhaltungsbetriebe

Mit der vorliegenden Planung beabsichtigt der Bauherr, Anderungen auf dem Betriebsgrund-
stiick durchzufithren. Die Voraussetzungen zur Einordnung des Betriebes als landwirtschaftli-
cher Betrieb im Sinne von § 201 BauGB sind nicht mehr gegeben.

3.2.2 Raumordnung

Restriktionen aus der Raumordnung bestehen fur die vorliegende Planung nicht.

3.2.3 Bodenschutzklausel und Umwidmungssperrklausel

Nach § 1a Abs. 2 S. 3 BauGB sind die Bodenschutzklausel und die Umwidmungssperrklausel
in der Abwagung nach § 1 Abs. 7 BauGB zu berilicksichtigen. Das BauGB enthalt in
§ 1a Abs. 2 Regelungen zur Reduzierung des Freiflachenverbrauchs. Dies soll im Wesentli-
chen Uber zwei Regelungsmechanismen erfolgen:

» Nach § 1a Abs. 2 S. 1 BauGB soll mit Grund und Boden sparsam umgegangen werden
(Bodenschutzklausel).

e §1a Abs. 2 S. 2 BauGB bestimmt, dass landwirtschaftlich, als Wald oder far Wohn-
zwecke genutzte Flachen nur im notwendigen Umfang umgenutzt werden sollen (Um-
widmungssperrkiausel).

Damit handelt es sich bei beiden Zielsetzungen nicht um Planungsleitsétze, sondern um ab-
wagungsrelevante Regeln. Nach der Rechtsprechung des Bundesverwaltungsgerichtes
kommt ihnen kein Vorrang vor anderen Belangen zu, sie sind aber in der Abwagung zu be-
riicksichtigen, wobei ein Zuriickstellen der in § 1a Abs. 2 8. 1, 2 BauGB genannten Belange
einer besonderen Rechtfertigung bedarf. Faktisch ist der Belang der Reduzierung des Freifla-
chenverbrauchs damit in den Rang einer Abwé&gungsdirektive gehoben worden.
§1aAbs.2S1, 2 BauGB enthalt kein Verbot der Bauleitplanung auf Freiflachen.
§ 1a Abs. 2 S. 1, 2 BauGB verpflichtet die Gemeinde aber, die Notwendigkeit der Umwand-
lung einer derzeit genutzten landwirtschaftlichen Flache bzw. Hofstelle zu begriinden.

Da sich die Plangebietsfliche bereits im Besitz des Vorhabentragers befindet, entspricht es
dem sparsamen Umgang mit Grund und Boden. Neben der Vermeidung der Inanspruchnahme
isolierter Freiflachen kann an diesem Standort die vorhandene Infrastruktur optimal genutzt
werden. Da die landwirtschaftlichen Flachen fir die Realisierung eines landwirtschaftlichen
Betriebes umgewandeit werden, sieht die Gemeinde Laar die Umwandiung der landwirtschaft-
lichen Flache in eine Flache fur ein Sondergebiet als gerechtfertigt und begrindet an.

Es wird darauf verwiesen, dass sich im nérdlichen Teil des Plangebietes laut den Daten des
LBEG Suchraume fir schutzwiirdige Béden (duRerst hohe Bodenfruchtbarkeit) befinden. Das
LBEG weist darauf hin, dass vorhandener Oberboden aufgrund §202 BauGB vor Baubeginn
schonend abgetragen und einer ordnungsgemaRen Verwertung zugefuhrt werden sollte.
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3.2.4 Belange von Natur und Landschaft

Die Belange von Natur und Landschaft sind, wie auch die tbrigen Belange des Umweltschut-
zes, detailliert im Umweltbericht (Teil [l dieser Begrindung) dargelegt. Die wesentlichen As-
pekte werden nachfolgend kurz zusammengefasst.

Aktueller Zustand von Natur und Landschaft

Im Plangebiet befindet sich eine Ackerflache, eine Weideflache sowie ein Graben. Entlang der
westlichen Grenze liegt ein Graben, dahinter befindet sich die Strafte ,Scholtmanns Diek". Die
umliegenden Flachen werden ebenfalls landwirtschaftlich genutzt.

Derzeit ist das Plangebiet dem planungsrechtlichen AuRenbereich zuzuordnen. Bei den abio-
tischen Schutzgitern (Boden, Wasser, Klima, Luft) sind weder besondere Wertigkeiten noch
besondere Belastungssituationen ersichtlich.

Auswirkungen der Planung, Eingriffsregelung

Im Plangebiet soll ein Legehennenstall mit Freilandflache und den dazugehdrigen Nebenan-
lagen errichtet werden. Damit geht der Verlust des Ackers sowie der Weideflache als Lebens-
raum fur Tiere und Pflanzen einher. Es sind Bodenversiegelungen im Umfang von ca. 5.250 m?
méglich. Dies fithrt zu einem vollkommenen Verlust der Bodenfunktionen im Naturhaushait.

Die Umsetzung der Planung ist mit erheblichen Beeintréchtigungen des Naturhaushaltes im
Sinne der Eingriffsregelung verbunden. Die unvermeidbaren erheblichen Beeintréchtigungen
betreffen dabei den Lebensraum von Pflanzen und Tieren sowie das Schutzgut Boden.

Die Eingriffshilanzierung nach dem Osnabrucker Kompensationsmodell (2016) ergab einen
Kompensationsbedarf von 4.088 Werteinheiten. Der Ausgleich erfolgt durch die Umwandliung
einer Ackerflache in Extensivgrinland nérdlich des Geltungsbereichs im Rahmen einer vorge-
zogenen Ausgleichsmalnahme.

Artenschutz-Vertraglichkeit

Im Rahmen des Bauleitplanverfahrens ist zu prifen, ob die artenschutzrechtlichen Vorgaben
des § 44 BNatSchG die Umsetzung der Planung absehbar und dauerhaft hindern. Hierbei sind
die Europaischen Vogelarten sowie die Tier- und Pflanzenarten des Anhangs IV der FFH-
Richtlinie in den Blick zu nehmen. Da sich die artenschutzrechtlichen Regelungen auf konkrete
Handlungen und Individuen beziehen, bleibt die abschlieRende Feststellung der Artenschutz-
Vertraglichkeit der Umsetzungsebene vorbehalten.

Bei der artenschutzrechtlichen Prifung sind insbesondere offenlandbritende Vogelarten so-
wie Rastvégel zu beachten. Unter Beachtung der VermeidungsmaBnahmen (bauzeitliche An-
passung, Minimierung von Beleuchtungseinrichtungen) und einer Ausgleichsmallnahme
(Schaffung von rd. 1 ha extensiv genutzter Grlinland- oder Ackerfiache) werden die Verbots-
tatbestande des speziellen Artenschutzes nicht erfullt. Die MaBnahmen sind auf Umsetzungs-
ebene einzuhalten. Damit ist hier auf der Ebene des Bebauungsplanes absehbar, dass die
artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande der Planung nicht dauerhaft entgegenstehen.

Natura 2000-Vertraglichkeit

Die nachstgelegenen Natura 2000-Gebiete sind:
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e FFH-Gebiet /tterbecker Heide (EU-Kennzahl: 3406-301), 4,7 km stdlich des Geltungs-
bereiches. 1

« EU-Vogelschutzgebiet Dalum-Wietmarscher Moor und Georgsdorfer Moor (DE3408-
401), Uber 15 km? entfernt.

Negative Auswirkungen auf die Schutzgebiete sind aufgrund der Distanz nicht ersichtlich. Es
ist davon auszugehen, dass die Natura 2000-Vertraglichkeit gegeben ist.

Naturschutzrechtliche Schutzgebiete und Schutzobjekte

Es befinden sich keine Schutzgebiete oder andere nach Naturschutzrecht geschitzten Ob-
jekte innerhalb des Plangebiets und angrenzend. Die nachstgelegenen Schutzobjekte sind

e Landschaftsschutzgebiet Wilsumer Moor (LSG NOH 00006), 1,5 km stdlich des Plan-
gebietes3

e Landschaftsschutzgebiet Uelsener Berge (LSG NOH 0008), 3 km stdwestlich des
Plangebietes. 4

e Gesetzlich geschitzter Biotop (GB-NOH 3406/001), 4,2 km nordostlich des Geltungs-
bereiches.§5

Aufgrund der Distanz zwischen dem Plangebiet und den Landschaftsschutzgebieten sowie
den weiteren nach Naturschutzrecht geschitzten Objekten und Schutzgebieten werden vo-
raussichtlich keine negativen Auswirkungen vorbereitet.

Darstellung von Landschaftsplanen
Ein Landschaftsplan liegt fur die Samtgemeinde Emlichheim nicht vor.

Nach der Teilaktualisierung des Landschaftsrahmenplanes zur Fortschreibung des RROP
Grafschaft Bentheim befindet sich das Plangebiet nicht in einem Bereich der Gebietskategorie
des regionalen ROP (Natura 2000, Natur und Landschaft, Biotopverbund und Torferhaltung).®

3.2.5 Klimaschutz

Im Rahmen der Bauleitplanung sind die einschldgigen Fachgesetze und Fachplane zu den
Belangen Klimaschutzes und der Klimaanpassung zu beachten. Am 30.07.2011 ist das Gesetz
zur Férderung des Klimaschutzes bei der Entwicklung in den Stédten und Gemeinden in Kraft

1 Niedersachsisches Ministerium far Umwelt, Energie, Bauen und Klimaschutz: Niederséachsische Umweltkarten
- Natur (Zugriff; Juli 2019)

2 Niedersachsisches Ministerium fur Umwelt, Energie, Bauen und Klimaschutz: Niederséchsische Umweltkarten
— Natur. (Zugriff: Februar 2021)

3 Niedersachsisches Ministerium fur Umwelt, Energie, Bauen und Klimaschutz: Niedersachsische Umweltkarten
— Natur (Zugriff: Februar 2021)

4 Niedersachsisches Ministerium fur Umwelt, Energie, Bauen und Klimaschutz: Niedersachsische Umweltkarten
— Natur. (Zugriff: Juli 2019)

5  samtgemeinde Emlichheim. Shape Datei der gesetzlich geschutzten Biotope.

6 | andkreis Grafschaft Bentheim (2015): Ubersichisplan. Teilaktualisierung des LRP zur Fortschreibung des
RROP Grafschaft Bentheim. Zuordnung der Inhalte des Landschaftsrahmenplans zu den Gebietskategorien

des regionalen ROP
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getreten. Im Rahmen der BauGB-Novelle 2017 wurden durch die Umsetzung der UVP-Ande-
rungsrichtlinie neue Anforderungen an die Umweltprifung gestellit.

Beachtlich sind auch die Klimaschutzziele des geénderten Klimaschutzgesetzes (KSG, in Kraft
getreten am 31.08.2021). Bis zum Zieljahr 2030 gilt eine Minderungsquote von mindestens 65
% der Treibhausgasemissionen im Vergleich zum Jahr 1990. Fur das Jahr 2040 ist ein Minde-
rungsziel von mind. 88% genannt. Bis zum Jahr 2045 ist die Klimaneutralitat als Ziel formuliert.

Das Klimaschutzgesetz (KSG) betont zudem die Vorbildfunktion der 6ffentlichen Hand und
verpflichtet die Trager 6ffentlicher Aufgaben bei ihren Planungen und Entscheidungen die fest-
gelegten Ziele zu beriicksichtigen (§ 13 KSG Abs. 1). Der Gesetzgeber hat mit den Formulie-
rungen im KSG deutlich gemacht, dass der Reduktion von Treibhausgasen, u. a. durch hoch-
effiziente Gebaude und durch Erzeugung Erneuerbarer Energien, eine hohe Bedeutung zu-
kommt und dass Stadte und Gemeinden dabei in besonderer Weise in der Verantwortung

stehen.

Im Klimaschutzplan 2050 der Bundesregierung wurden zudem Zielkorridore fur die Treibhaus-
gasemissionen einzelner Sektoren im Jahr 2030 entwickelt. So wurde ein Fahrplan flr einen
nahezu klimaneutralen Geb3udebestand erarbeitet. Voraussetzungen dafir sind anspruchs-
volle Neubaustandards, langfristige Sanierungsstrategien und die schrittweise Abkehr von fos-
silen Heizungssystem. Optimierungen im Verkehrsbereich sowie in der Energiewirtschaft sol-
len fir weitere Minderungen der Treibhausgasemissionen sorgen.

Den Belangen des Klimaschutzes und der Klimaanpassung wird dadurch Rechnung getragen,
dass hier eine im Rahmen des Vorhabens angepasste Bauleitplanung vorgesehen ist und eine
Inanspruchnahme weiterer AuBenbereichsflachen vermieden wird. MaRnahmen zum Klima-
schutz und der Klimaanpassung werden auf Umsetzungsebene durchgefihrt.

3.2.6 Anforderungen an gesunde Wohn- und Arbeitsverhéltnisse

Mit der Planung sind Anspriiche an die Beibehaltung gesunder Lebens- und Arbeitsverhalt-
nisse verbunden. Dabei ist bei Tierhaltungsanlagen insbesondere die Geruchs- und Luftschad-
stoffsituation zu beachten.

In der Umgebung des Plangebietes befinden sich lediglich stdéstlich weitere landwirtschaftli-
che Hofstellen, unter anderem ebenso die Hofstelle des Antragsstellers. Die weitere Umge-
bung des Plangebietes wird durch landwirtschaftliche Ackerbau- und Grunlandflachen charak-
terisiert. Es wird davon ausgegangen, dass der Betriebsinhaber seine selbst erzeugten Emis-
sionen hinzunehmen hat. Da es sich bei den weiteren Wohngeb&uden im Umfeld ebenso um
Wohngebaude auf landwirtschaftlichen Hofstellen handelt, ist hier nicht mit erhdhten Geruchs-
oder Gerauschemissionen zu rechnen.

Von der Landwirtschaftskammer Niedersachsen wurde ein Immissionsschutzgutachten? zu
Beurteilung der zu erwartenden Geruchs-, Staub- und Ammoniak- sowie Stickstoffbelastungen
durch das geplante Vorhaben erstelit.

Geruchsbelastungen

7 Landwirtschaftskammer Niedersachen (2021): Immissionsschutzgutachten Geruch, Staub und Ammoniak/Stick-
stoff.
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Die Beurteilung der Geruchsimmissionen erfolgte durch die Verwaltungsvorschrift zur Fest-
stellung und Beurteilung von Geruchsimmissionen (GIRL). Als Grundlage fur die Beurteilung
der Geruchsimmissionen wurde in der GIRL die sogenannte Geruchsstunde auf der Basis ei-
ner Geruchsstoffeinheit je Kubikmeter (1 GE/m®) herangezogen. Entsprechend der GIRL sind
Geruchsimmissionen im Sinne des § 3 (1) BimSchG als erhebliche Beléstigungen anzusehen,
wenn die folgenden Immissionswerte (IW) Gberschritten werden:

Wohn- und Mischgebiete: Iw 0,10
Gewerbe- / Industriegebiete: IW0,15
Dorfgebiete IW0,15

In den Auslegungshinweisen zu besonderen Zuordnungen von Immissionswerten heifdt es,
dass ,[...] das Wohnen im Auflenbereich mit einem immissionsschutzrechtlichen geringeren
Schutzanspruch verbunden [ist]. Vor diesem Hintergrund ist es moglich, unter Prifung der
speziellen Randbedingungen des Einzelfalls bei der Geruchsbeurteilung im AuRenbereich ei-
nen Wert von bis zu 0,25 fiir landwirtschaftliche Geriiche heranzuziehen”.

Die Beurteilung kam zu folgenden Héufigkeiten von bewerteten Geruchsstunden:
Tabelle 1: Haufigkeiten bewerteter Geruchsstunden einschliellich benachbarter Tierhaltung, LWK 2021

Entfernung zum | Haufigkeit von bewerteten Geruchs-
Beurteilungspunkt .
Stalineubau stunden in % der Jahresstunden
Wohnhaus WH 1 370 m 16,0
Wohnhaus WH 2 ' 380 m 14,9
Wohnhaus WH 3 390m 13,9
Wohnhaus WH 4 410m 12,9
Wohnhaus WH 5 420 m 12,4
Wohnhaus WH 6 430 m 12,1
Wohnhaus WH 7 420 m 10,2
Wohnhaus WH 8 235m 57
Wohnhaus WH 9 440 m 8,6
Wohnhaus LW 1 480 m 72"
Wohnhaus LW 2 395 m 3,6*
|

*) ohne Emissionen aus der eigenen Tierhaltung

An den Wohnhausern WH 1 bis WH 9 sind Haufigkeiten von bewerteten Geruchsstunden an
rund 6 bis 16 % der Jahresstunden festzustellen. An den Wohnhéusern der Nachbarbetriebe
LW 1 und LW 2 werden Geruchsstundenhaufigkeiten ohne die Emissionen aus den jeweils
eigenen Quellen an rund 4 und 7 % der Jahresstunden prognostiziert. Somit wird der flr den
landwirtschaftlich gepragten Auenbereich unter Beriicksichtigung der speziellen Randbedin-
gungen des Einzelfalls zuldssige Immissionswert von 0,25 an allen Beurteilungspunkten ein-
gehalten bzw. unterschritten, erhebliche Geruchsbeléstigungen sind durch das Vorhaben nicht

zu erwarten.



i% 1 Gemeinde Laar; vorhabenbezogener Bebauungsplan Nr. 26 20

Die Berechnung der Zusatzbelastung durch den Stallneubau betragt an den zu beurteilenden
Wohnhausern 0.6 bis 2,2% Geruchsstundenhaufigkeit, was den Immissionswerten (IW) von
0,006 bis 0,022 entspricht.

Insgesamt lasst sich sagen, dass das beantragte Vorhaben unter Berlicksichtigung der vorge-
legten Tierhaltung und Abluftbedingungen aus immissionsschutzfachlicher Sicht bezogen auf
die Geruchsbelastung vertretbar ist.

Staubbelastungen

GemaR der TA Luft ist der Schutz vor Gefahren fir die menschliche Gesundheit sichergestellt,
wenn die Immissionswerte fir Schwebstaub (PM1o) den Jahreswert von 40 pg/m® bzw. den
Tageswert von 50 pg/m® an maximal 35 Tagen im Jahr nicht Gberschreiten. Unter bestimmten
Bedingungen kann die Ermittlung der ImmissionskenngréRen fur die PMqe-Staubbelastung
nach MaRgabe der TA Luft entfallen.

Verschiedene Studien und Untersuchungen mit entsprechenden Emissionsfaktoren fir Ge-
samtstaub liefern Ergebnisse fur die gangigen Haltungsverfahren in der Schweine-, Rinder-
und Geflugelhaltung. Fiir Legehennen in Bodenhaltung mit Volierengestellen und freiem Zu-
gang zum Scharraum wird ein Emissionsfaktor fr Gesamtstaub von 0,26 kg je Tierplatz und
Jahr angegeben. In Verbindung mit dem beantragten Tierbestand ergeben sich folgende
Frachten an Gesamtstaub fur das geplante Vorhaben:

Tabelle 2: Fracht an Gesamtstaub, LWK 2021

| Emissions- ) Anzahl Emissionsrate Staubemission
Tiergruppe . i .
quelle Stallplatze in kg und Jahr in kg/h
F Stall (g) Legehennen 14.996 3.898,96 0,44509
KSR (d) Legehennen 1.500 390,00 0,04452
, Summe: 0,48961
I Gefasste Quellen (g, Bagatellmassenstrom 1,0 kg/h): 0,44509
Diffuse Quelien (d, Bagatellmassenstrom 0,1 kg/h): 0,04452

Die Gesamt-Staubemission betragt rund 0,5 kg/h. Dadurch werden die fir gefasste und diffuse
Quellen jeweils geltenden Bagatellmassenstréme von 1,0 kg/h und von 0,01 kg/h eingehalten
und unterschritten, sodass eine weitere Priifung zur Irrelevanz der zu erwartenden Feinstaub-
Zusatzbelastung (PMo) nicht erforderlich ist.

Ammoniak-/ Stickstoffzusatzdeposition

Auf Basis der TA Luft erfolgte die Priifung, ob der Schutz vor erheblichen Nachteilen fur emp-
findliche Pflanzen und Okosysteme durch die Einwirkung von Ammoniak gewahrleistet werden
kann. Es wurde geprift, ob durch das Vorhaben die zusatzliche Stickstoffdeposition von ma-

ximal 5 kg N je Hektar und Jahr eingehaiten werden kann.

Im Rahmen des Immissionsschutzgutachtens wurde ebenfalls eingeschétzt, ob der Schwel-
lenwert fur die vorhabenbedingte Zusatzbelastung von 0,3 kg N je Hektar und Jahr als abso-
lutes Abschneidekriterium in Bezug auf FFH-Gebiete eingehalten werden kann.
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Fur die Ermittlung der Ammoniakemissionen wurden folgende Werte ber{icksichtigt:

Tabelle 3: Ammoniakemissionsfaktoren in kg je Tierplatz bzw. m? und Jahr, LWK 2021

Legehennen 0,046 kg je Tierplatz und Jahr
Trockenkotlager” 3,300 kg je m? und Jahr bzw.
Kotlagerhalle eingehaust 0,330 kg je m? und Jahr (10 % Restermnission)

*) Brewer und Costello (1999)

Die rechnerische Betrachtung der Ammoniakfreisetzung in der Plan-Situation ergab eine jahr-

liche Emission von rund 773 kg NHs:

Tabelle 4: Ammoniakemissionen aus der geplanten Tierhaltung am Anlagenstandort

Tierart/
Quelle Emissionsfaktor Plan-Situation
Quelle
(kg NHs je Stallplatz | Anzahl Stallplatze | Emission je Tiergruppe
und Jahr bzw. m?) bzw. m? {kg NHa)
Stallgebdude |Legehennen 0,046 14.996 689,82
KSR+Auslaufe |Legehennen 0,046 1.500 69,00
Kotlagerhalle | Trockenkot 0,330 41,6 m? 13,73
Gesamtemission der Stallanlage: 772,54

Fur die Berechnung des Mindestabstandes der geplanten Aniage zu empfindlichen Pflanzen

und Okosystemen wurde die Gleichung

Mindestabstand = v (F x Q)

verwendet. Der Abstand betragt 179 m. Innerhalb dieses Radius ist eine Waldfl&che vorhan-
den. Somit sind erhebliche Nachteile durch die Einwirkung des zusatzlich aus der Anlage emit-
tierenden Ammoniaks nicht auszuschlie®en. Aufgrund dessen muss ermittelt werden, ob der
in der TA Luft genannte Wert von 3 ug/m? eingehalten werden kann. Die Ausbreitungsrech-
nung kommt zu dem Ergebnis, dass die durch das Vorhaben hervorgerufenen Ammonia-
kimmissionen den Grenzwert von 3 pg/m? innerhalb der Waldflache unterschreiten, sodass
erhebliche Nachteile durch die Einwirkung des aus der geplanten Tierhaltungsanlage emittier-
ten Ammoniaks ausgeschlossen werden kénnen. Die Berechnung kam ebenso zu dem Ergeb-
nis, dass der Grenzwert von 5 kg N je Hektar und Jahr ebenfails eingehalten werden kann.
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Abbildung 5: Ammoniak - Jahresmittel der Konzentration (Zusatzbelastung)

Das geplante Vorhaben ist aus immissionsschutzfachlicher Sicht bezogen auf Geruch-,

Staub-, Ammoniak- und Stickstoffemissionen vertretbar.

3.2.7 Belange des Waldes
In ostlicher Lage, etwa 40,00 m Entfernung zum Plangebiet, grenzt ein Eichenmischwald an

das Plangebiet an. Der Wald ist vor zusatzlichem Ammoniakeintrag zu schitzen. Die Ausbrei-
tungsrechnung des Immissionschutzgutachtens kommt zu dem Ergebnis, dass die durch das
Vorhaben hervorgerufenen Ammoniakimmissionen den Grenzwert von 3 ug/m? innerhalb der
Waldflache unterschreiten, sodass erhebliche Nachteile durch die Einwirkung des aus der ge-
planten Tierhaltungsanlage emittierten Ammoniaks ausgeschlossen werden kénnen (s. 0.).
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3.2.8 Belange der Landwirtschaft

Die vorliegende Planung dient der zuklnftigen und marktfahigen Entwicklung des landwirt-
schaftlichen Betriebes und wird insofern fiir vereinbar mit den landwirtschaftiichen Belangen
betrachtet.

3.2.9 Belange der Wasserwirtschaft

Oberflachenentwésserung

Durch die Erhéhung der Versiegelungsrate gegeniber der derzeit landwirtschaftlichen Nut-
zung sind Auswirkungen auf die Oberflichenentwésserung zu erwarten. Es wird davon aus-
gegangen, dass das zusétzlich anfallende Oberflachenwasser auf dem Betriebsgrundstiick
zurlickgehalten und einer Versickerung zugefuhrt werden kann. Unter Umstanden ist auch
eine gedrosselte Ableitung in das umliegende Grabensystem denkbar. Der Belang der Ober-
flachenentwasserung wird abschlieRend auf der Baugenehmigungsebene geregeit.

Loéschwasserversorgung

Fur das SO ist eine Léschwassermenge von mind. 96 rrrvh x 2h vorzuhalten. Die Handlungs-
empfehlungen des DVGW, der AGBF und der vfdb sind zu beachten. Der Abstand zwischen
der ersten Entnahmestelle (mind. 48m3/h x 2h) und dem jeweiligen Gebaude an der Stralken-
kante soll eine Entfernung von 75m nicht Uberschreiten.

3.2.10 Altlasten/ Riistungsaltlasten

Nach dem NIBIS-Kartenserver, letzter Zugriff am 03.05.2021, befinden sich keine Altablage-
rungen oder Ristungsaltlasten innerhalb der Plangebiete.

3.2.11 Belange des Hochwasserschutzes

Aufgrund der vermehrt auftretenden Starkregen- und Hochwasserereignisse der letzten Jahre
wurde bereits 2018 auf Bundesebene die Aufstellung eines landertibergreifenden Raumord-
nungsplans fir den Hochwasserschutz beschlossen. Mit der Verordnung (iber die Raumord-
nung im Bund fiir einen ldndertibergreifenden Hochwasserschutz (BRPHYV), die am 1. Sep-
tember 2021 in Kraft getreten ist, wurde nun auf der Grundlage von §17 Raumordnungsgesetz
(ROG) der ,Landeriibergreifender Raumordnungsplan flr den Hochwasserschutz“ (Anlage zur

Verordnung) aufgestellt.

Die Planungsebenen in Deutschland sind nun angehalten, auf Grundlage der im BRPHYV for-
mulierten Ziele und Grundséatze zum Hochwasserrisikomanagement sowie zu Klimawandel
und -anpassung, eine verbindliche und l&anderibergreifende Berlicksichtigung der Hochwas-
serrisiken sowie die Auswirkungen des Klimawandels im Hinblick auf Hochwasserereignisse
vorzunehmen. Im Zuge dessen sind fir die Planungen die Auswirkungen fir drei Hochwas-
serszenarien zu prifen:
1) Hochwasser mit einem Wiederkehrintervall von weniger 200 Jahren (sogenanntes Ext-
remereignis; HQextrem)
2) Hochwasser mit einem Wiederkehrintervall von 100 Jahren (Hochwasser mit mittlerer
Wahrscheinlichkeit; HQ1o00)
3) Hochwasser mit einem Wiederkehrintervall von 20 bzw. 25 Jahren (Hochwasser mit
hoher Wahrscheinlichkeit; HQnaufig)
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Abbildung 6: Uberschwemmungsgebiete und Risikogebiete auBerhalb von Uberschwemmungsgebieten

Die Uberpriifung der Hochwasser- und Uberschwemmungsgebiete in Hinblick auf den Léander-
tibergreifenden Raumordnungsplan fiir den Hochwasserschutz (BRPHYV) unter Zuhilfenahme
der Niedersachsischen Umweltkarten8 ergab, dass das Plangebiet von den Hochwasserereig-
nissen 1) - 3) in keinem der aufgefiihrten Falle betroffen ist. Im Ergebnis ergibt sich fur das
Plangebiet aus den Gefahrenkarten sowie aus den Risikokarten in keinem der drei Hochwas-
serszenarien eine Betroffenheit. Belange des Hochwasserschutzes stehen dem Vorhaben so-

mit nicht entgegen.
Es wird jedoch darauf hingewiesen, dass sich das Plangebiet in unmittelbarer Néhe der

Grenze des Uberschwemmungsgebietes der Vechte (§ 78b WHG) befindet. Daher sind auf
Baugenehmigungsebene Sicherheitsvorkehrungen fir den Fall eines Hochwassers (HQextrem)

vorzusehen.

8 Niedersachsische Umweltkarten (Zugriff: Januar 2022)
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1

4 INHALT DES BEBAUUNGSPLANES

4.1 Artder baulichen Nutzung

GemaR § 9 Abs. 2 BauGB in Verbindung mit § 12 Abs. 3a BauGB sind im Rahmen der fest-
gesetzten Nutzungen nur solche Vorhaben zuldssig, zu deren Durchfiihrung sich der Vorha-
bentrager im Durchfuhrungsvertrag verpflichtet. Anderungen des Durchfihrungsvertrags oder
der Abschluss eines neuen Durchfihrungsvertrags sind zuldssig.

Andere als im Vorhaben- und ErschlieBungsplan und im Durchflihrungsvertrag genannte Nut-
zungen sind gem. § 12 Abs. 3a BauGB i.V.m. § 9 Abs. 2 BauGB erst zuldssig, wenn der
Durchfiihrungsvertrag entsprechend geandert ist. Anderungen des DurchfUhrungsvertrages
sind nur im Rahmen der Festsetzungen zum Sondergebiet im Bebauungsplan zulassig.

Um dem Vorhabentrager einen gewissen Spielraum bei dem Bauvorhaben zu geben, sind
Abweichungen zur Lage der Gebdude zum Vorhaben- und ErschlieBungsplan innerhalb der
festgesetzten Uiberbaubaren Grundsticksflache um bis zu 10 m zuldssig.

Die Flachen im Geltungsbereich werden als Sonstiges Sondergebiet SO mit der Zweckbestim-
mung , Tierhaltungsanlage” gemaR § 11 BauNVO festgesetzt. Der Vorhabenbezogene Bebau-
ungsplan Nr. 26 ,Sondergebiet Tierhaltungsanlagen Scholtmann® dient somit zum Zwecke des
Betriebes eines nicht mehr gemaR § 35 Abs. 1 Nr. 4 BauGB genehmigungsfahigen Tierhal-
tungsbetriebes.
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Im Sonstigen Sondergebiet SO sind folgende dem Vorhaben entsprechende Anlagen und Ein-
richtungen zuléssig:

o Stallgebdude fur insgesamt maximal 15.000 Legehennen
o Kotlagerhalle

o Futtersilos

o Behalter zur Lagerung der Reinigungsgewasser

o Abluftreinigungsanlagen

o Gebaude, Scheunen und Remisen fur technische Einrichtungen und zur Lagerung
von Futtermittel, Fahrzeugen und technischem Gerat

o Photovoltaikanlagen auf Dachflachen
sowie alle weiteren fir den Betrieb einer Tierhaltungsanlage erforderlichen Nebenaniagen.

Die Zahl der Tierplatze darf erhéht werden, wenn durch Abluftreinigungsanlagen die Immissi-
onen an den schutzwirdigen Nutzungen nicht erhéht werden.

Die getroffenen Festsetzungen orientieren sich an dem vorgelegten Vorhaben- und Erschlie-
Rungsplan seitens des Vorhabentrégers. Dieser entspricht den abgestimmten Anforderungen
an den Tierhaltungsbetrieb. Innerhalb dieser Festsetzungen ist ein reibungsloser Ablauf der
Produktion sowie aller weiteren zugehorigen Arbeiten mdglich. Andere Nutzungen, die nicht
im Zusammenhang mit Tierhaltung stehen, werden hierdurch nicht vorbereitet oder zugelas-

sen.

GemaR § 9 Abs. 2 BauGB in Verbindung mit § 12 Abs. 3a BauGB sind im Rahmen der fest-
gesetzten Nutzungen nur solche Vorhaben zulassig, zu deren Durchflihrung sich der Vorha-
bentrager im Durchfuhrungsvertrag verpflichtet. Anderungen des Durchfiihrungsvertrags oder
der Abschluss eines neuen Durchflihrungsvertrags sind zuldssig.

Zum Schutz vor zusatzlichen Ammoniakemissionen sind die Volierenanlagen mit einem belUf-
teten Kotband zu versehen.

4.2 MaR der baulichen Nutzung / Bauweise / Baugrenzen

Das festgesetzte MaR der baulichen Nutzung in dem Sonstigen Sondergebiet SO orientiert
sich an dem fir die Nutzung und den Betrieb des Vorhabens benétigten Flachenbedarf sowie
den hierfur benétigten baulichen Anlagen und deren Dimensionierung.

Es wird eine Grundfliache von 3.500 m? festgesetzt. Durch Festsetzung dieser wird sicherge-
stellt, dass neben den Gebaudeabstanden ebenso Flachen fur Nebenanlagen im Rahmen der

GRZ (ll) eingehalten werden.

Weiterhin wird im Sonstigen Sondergebiet geman § 9 Abs. 1 Nr. 1 BauGB die Hohenentwick-
lung der Geb&ude auf maximal 12,0 m Firsthdhe begrenzt, was fur die Stallanlagen ausrei-
chend ist.

Die in dem Sonstigen Sondergebiet festgesetzte Firsthdhe gilt als Maximalwert und bezieht

sich auf die Fahrbahnmitte der ErschlieBungsstrafie ,Scholtmanns Diek". Die maximal zulas-
sige Hohe der baulichen Anlagen darf von technischen Anlagen, wie z.B. Schornsteinen,
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konstruktiv bedingten Bauteilen und Liftungs-/Kihlanlagen usw., sowie von freistehenden Fut-
tersilos Uberschritten werden.

Bei der Ansiedlung von baulichen Anlagen fur die Tierhaltung sind Gebaudeléngen Uber
50,0 m Lange erforderlich. Daher wird im Sonstigen Sondergebiet die abweichende Bauweise
festgesetzt, nach der bei offener Bauweise auch Geb&udelangen von Giber 50,0 m zul&ssig

sind.

Die Uberbaubare Grundstiicksflache orientiert sich an den vorhandenen Geb&uden sowie an
dem geplanten Vorhaben und I&sst dariiber hinaus geringfugigen Planungsspielraum zu.

Innerhalb der landwirtschaftlichen Flachen sind Unterschlupfmdglichkeiten (niedrige Schutz-
hitten, die den Tieren Schutz vor Raubvdgel bieten) zuléssig.

5. Planerische Konfliktbewiltigung auBerhalb des Bebauungsplanes

5.1 Durchfiihrungsvertrag

Mit dem Eigentiimer der in Privateigentum befindlichen Grundstticksflachen innerhalb des
Plangebietes schlieRt die Gemeinde Laar einen Durchfuhrungsvertrag gemal § 12 BauGB ab,
der die Realisierung Stallgeb&ude zum Gegenstand haben wird.

Regelungsgegenstand ist das konkrete stédtebauliche Konzept (Vorhaben- und Erschlie-
Rungsplan), bestehend aus Gebaudegrundrissen und Freiflachen, die dem Vertrag als Anlage
beigefugt und nach MaBgabe der vertraglichen Regelungen verbindlich festgelegt werden.

5.2 Vorhaben- und ErschlieBungsplan

Im Anhang zu der hier vorliegenden Begruindung ist der Vorhaben- und Erschlieungsplan fir
den vorhabenbezogenen Bebauungsplan dokumentiert. Der Vorhaben- und ErschlieRungs-
plan bildet die aktuelle Planung ab, Abweichungen davon sind jedoch zukinftig nicht ausge-
schlossen und auch z. B. durch die Anderung von rechtlichen Rahmenbedingungen in Bezug

auf Tierhaltung nicht absehbar.

Insofern besitzt der Vorhaben- und ErschlieBungsplan nur Uber eine bedingte Verbindlichkeit.

Maoglicherweise eintretende Abweichungen von dem vorgelegten Vorhaben- und Erschlie-
Rungsplan missen jedoch die Festsetzungen des Vorhabenbezogenen Bebauungsplanes
Nr. 26 einhalten.



6 ERGANZENDE ANGABEN

6.1 Stidtebauliche Ubersichtsdaten

Gesamt 69.473 m*
Sonstiges Sondergebiet Tierhaltungsanlage 9.054 m? ‘
Flachen fur die Landwirtschaft 60.419 m? |

6.2 Ver- und Entsorgung

Die Wasserversorgung und Abwasserbeseitigung des Plangebietes ist durch Anschluss an

das Netz des Wasser- und Abwasser-Zweckverbandes Niedergrafschaft gesichert.

Die Stromversorgung des Plangebietes ist durch Anschluss an das vorhandene Stromversor-

gungsnetz der nvb Nordhorner Versorgungsbetriebe GmbH (nvb GmbH) gesichert.

Die Oberflichenentwisserung ist auf dem privaten Grundstiick zu regeln.

Die Abfallentsorgung im Plangebiet erfolgt durch den Landkreis Grafschaft Bentheim. Es be-
steht Anschlusszwang It. Satzung. Soweit Abfalle im Sinne des Abfallrechtes nicht Uber die re-
gelmaRige Mullabfuhr entsorgt werden kénnen, sind sie auf einer hierflr zugelassenen Anlage

Zu beseitigen.
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6.3 Daten zum Verfahrensablauf

 Aufstellungsbeschluss durch den Rat der Gemeinde Laar 11.03.2021
 Ortstbliche Bekanntmachung i 20.03.2021 |
Offentlichkeitsbeteiligung geman § 3 Abs. 1 BauGB 08.07. —
09.08.2021
Behordenbeteiligung geméaR § 4 Abs. 1 BauGB mit Schreiben vom 06.07.2021
und Frist bis zum 13.08.2021
'Beschluss Uber den Entwurf und die Offentliche Auslegung gemaf 10.02.2022
| § 3 Abs. 2 BauGB der Planung
' Ortstibliche Bekanntmachung 05.03.2022
Offentliche Auslegung gemaR § 3 Abs. 2 BauGB 14.03. -
19.04.2022
Behérdenbeteiligung geméaR § 4 Abs. 2 BauGB mit Schreiben vom 10.03.2022
und Frist bis zum 15.04.2022
Satzungsbeschluss durch den Rat : 09.06.2022

Die Begriindung ist dem Bebauungsplan Nr. 26 ,Sondergebiet Tierhaltungsaniagen Scholt-
mann” als Anlage beigeflgt.

Ausarbeitung des vorhabenbezogenen Bebau-
ungsplanes Nr. 25

NWP Planungsgesellschaft mbH,
Escherweg 1, 26121 Oldenburg

Oldenburg, den 09.06.2022 Laar, den 09.06.2022

@62 y € e
L@e}chriﬂ

Gemeindedirektor
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Teil Il der Begriindung: Umweltbericht

1 EINLEITUNG

GemaR § 2 [4] BauGB sind bei der Aufstellung von Bauleitplanen die Belange des Umwelt-
schutzes, insbesondere die voraussichtlichen erheblichen Umweltauswirkungen, im Rahmen
einer Umweltprifung zu ermitteln und in einem Umweltbericht zu beschreiben und zu bewer-
ten. Hierbei sind vor allem die in § 1 Abs. 6 Nr. 7 BauGB aufgefiihrten Belange zu berlicksich-
tigen und die in § 1 a BauGB genannten Vorschriften anzuwenden. Die Ergebnisse der Um-
weltprifung sind im Aufstellungsverfahren des Bauleitplanes in die Abwagung einzustellen.

Der Umweltbericht bildet gemaR § 2 a BauGB einen gesonderten Teil der Begriindung. Die
nachfolgende Gliederung des Umweltberichtes orientiert sich an der Anlage 1 des BauGB.

im Anhang ist eine tabellarische Ubersicht Uber die in der Umweltprifung untersuchten und
ermittelten Umweltauswirkungen dargelegt. Vertiefende Angaben sind den folgenden Kapiteln

zu entnehmen.

1.1 Inhalte und Ziele des Bauleitplans

Die Gemeinde Laar beabsichtigt mit der Aufstellung des vorhabenbezogenen Bebauungspla-
nes Nr. 26, die Errichtung eines Legehennenstalls fur etwa 15.000 Tiere mit Nebenanlagen in
Form einer Kotlagerhalle, Futtersilos, Behalter zur Lagerung von Reinigungswéassern sowie
einer abflusslosen Grube zur Lagerung der hduslichen Abwésser zu erméglichen. Der Stall
soll als Freilandstall mit mindestens 60.000 m? Freilandflache und mindestens vier Schutzhut-

ten angelegt werden.

Das Plangebiet befindet sich im sudwestlichen Samtgemeindegebiet von Emlichheim und
grenzt dstlich an die Strafke ,Scholtmanns Diek®. Es weist eine Gréfie von ca. 6,9 ha auf und

wird derzeit als Acker genutzt.

Insgesamt sind mit dem vorhabenbezogenen Bebauungsplan die folgenden Flachenfestset-
zungen verbunden:

Geltungsbereich | 69.473 m?
| Flachen fiir die Landwirtschaft 60.419 m?
Sonstiges Sondergebiet Zweckbestimmung: Tierhaltungsanlagen” 9.054 m?

Es wird eine Grundflache von 3.500 m? innerhalb des Sondergebietes festgesetzt.

1.2 Ziele des Umweltschutzes und deren Beriicksichtigung bei der Planung

Nachfolgend werden gemaR Anlage 1 des BauGB die in einschlagigen Fachgesetzen und
Fachplénen festgesetzten Ziele des Umweltschutzes, soweit sie fir den vorliegenden Bauleit-

plan von Bedeutung sind, dargestelit.

Weiterhin wird aufgefahrt, inwieweit diese Ziele im Rahmen der vorliegenden Planung bertick-
sichtigt werden.
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Baugesetzbuch (BauGB)

Die Bauleitpléne ... sollen dazu beitragen, eine | Das Plangebiet umfasst einen Acker, Weidefl&-
menschenwiirdige Umwelt zu sichern, die natdirli- | che sowie einen Graben. Da der Bauherr die Er-
chen Lebensgrundlagen zu schiitzen und zu ent- | richtung von landwirtschaftlichen Anlagen plant,
wickeln sowie den Klimaschutz und die Klimaan- | ist eine Innenentwicklung nicht méglich.

passung, insbesondere auch in der Stadtentwick-
lung, zu férdern sowie die stidtebauliche Gestalt
und das Orts- und Landschaftsbild baukulturell zu
erhalten und zu entwickeln. Hierzu soll die stéd-
tebauliche Entwickiung vorrangig durch MaZnah-
men der Innenentwicklung erfolgen. [§ 1 Abs. 5
BauGB] |

Bei der Aufstellung der Bauleitpléne sind insbe- | In der Umgebung des Plangebietes befinden
sondere zu beriicksichtigen ... die allgemeinen | sich lediglich suidgstlich weitere landwirtschaftli-
Anforderungen an gesunde Wohn- und Arbeits- | che Hofstellen, unter anderem die Hofstelle des
verhaltnisse und die Sicherheit der Wohn-und Ar- | Antragsstellers. Es wird davon ausgegangen,
beitsbevolkerung ... [§ 1 Abs. 6 Nr. 1 BauGB] dass der Betriebsinhaber seine selbst erzeug-
ten Emissionen hinzunehmen hat. Da es sich
bei den weiteren Wohngebauden im Umfeld
ebenfalls um Wohngebaude auf landwirtschaft-
lichen Hofstellen handelt, ist hier nicht mit er-
héhten Geruchs- oder Gerauschemis-sionen zu
rechnen.

Von der Landwirtschaftskammer Niedersach-
sen wurde ein Immissionsschutzgutachten® zur
Beurteilung der zu erwartenden Geruchs-,
Staub- und Ammoniak- sowie Stickstoffbelas-
tungen durch das geplante Vorhaben erstellf. Im
Zuge des Gutachtens wurde ermittelt, dass der
fur den landwirtschaftlich gepragten Aullenbe-
reich unter Berlcksichtigung der speziellen
Randbedingungen des Einzelfalls zuléssige Im-
missionswert von 0,25 an allen Beurteilungs-
punkten eingehalten bzw. unterschritten wird.
Erhebliche Geruchsbelastigungen sind durch
das Vorhaben demnach nicht zu erwarten.

Beziglich der zu erwartenden Staubbelastun-
gen wird ebenfalls nicht von erheblichen Belas-
tungen ausgegangen. Die Gesamt-Staubemis-
sion betragt rund 0,5 kg/h. Die flr gefasste und
diffuse Quellen jeweils geltenden Bagatellmas-
senstréme von 1,0 kg/h und von 0,01 kg/h wer-
den eingehalten und unterschritten.

innerhalb des Plangebietes und in dessen Um-
gebung befindet sich kein Storfall-Betrieb. Mit
| der Aufstellung des vorhabenbezogenen |

9 | andwirtschaftskammer Niedersachen (2021): Immissionsschutzgutachten Geruch, Staub und Ammoniak/Stick-
stoff.
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Bebauungsplanes wird kein Stérfallbetrieb vor-
bereitet.

Bei der Aufstellung der Bauleitpléne sind insbe- | Das Landschaftsbild ist bereits durch landwirt-
sondere zu berticksichtigen ... die Belange der | schaftliche Betriebsgebaude gepragt, sodass
Baukultur, des Denkmalschutzes und der Denk- | zusétzliche Produktionsgebdude das Land-
maipflege, die erhaltenswerten Ortsteile, StralSen | schaftsbild nicht beeintrachtigen.

und Plédtze von geschichilicher, kiinstlerischer
oder stédtebaulicher Bedeutung und die Gestal-
tung des Orts- und Landschaftsbildes ... [§ 1 Abs.
6 Nr. 5 BauGB]

Bei der Aufstellung der Bauleitpléne sind insbe- | Innerhalb und direkt an das Plangebiet angren-
sondere zu beriicksichtigen ... die Erhaltungs- | zend befindet sich kein Natura 2000-Gebiet.
ziele und der Schutzzweck der Natura 2000-Ge-

biete im Sinne des Bundesnaturschutzgesetzes. | Das néchstgelegene FFH-Gebiet ist /tterbecker

Heide (EU-Kennzahl: 3406-301) rund 4,7 km
stdlich des Teilbereiches.”? Die Flachennut-
zungsplanénderung bereitet keine schadlichen
Fernwirkungen vor, die das FFH-Gebiet beein-
trachtigen.

Das nachstgelegene EU-Vogelschutzgebiet
Dalum-Wietmarscher Moor und Georgsdorfer
Moor (DE3408-401) befindet sich in einer Ent-
fernung von uber 15 km und ist von der Planung

voraussichtlich ebenfalls nicht betroffen.

Die Schutzgebiete des Européaischen Schutzge-
bietssystem Natura 2000 (FFH-Gebiete, Vogel-
schutzgebiete) werden durch die Planung vo-
raussichtlich nicht beeintrachtigt.

Mit Grund und Boden soll sparsam und schonend | Da es sich um die Erweiterung eines landwirt-
umgegangen werden; dabei sind zur Verringe- | schaftlichen Betriebes handelt, ist eine Innen-
rung der zusétzlichen Inanspruchnahme von Flé- | entwicklung nicht méglich.

chen fiir bauliche Nutzungen die Mdglichkeiten
der Entwicklung der Gemeinde insbesondere
durch Wiedernutzbarmachung von Fléchen,
Nachverdichtung und andere Malnahmen zur In-
nenentwicklung zu nutzen sowie Bodenversiege-
lungen auf das notwendige Mal3 zu begrenzen. [§
1a Abs. 2 Satz 1 BauGB]J (Bodenschutzklausel)

Landwirtschaftlich, als Wald oder fiir Wohnzwe- | Die zuldssige Gesamtversiegelung wird auf das
cke genutzte Flachen sollen nur im notwendigen | fir die Errichtung der Stallanlagen und der Ne-
Umfang umgenutzt werden. [§ 1a Abs. 2 Satz 2 | benanlagen notwendige Mal beschrankt.
BauGB] (Umwidmungssperrklausel)

10 Niedersachsisches Ministerium far Umwelt, Energie, Bauen und Klimaschutz: Niedersachsische Umweltkarten
— Natur (Zugriff: Juli 2019)

11 Niedersachsisches Ministerium for Umwelt, Energie, Bauen und Klimaschutz: Niedersachsische Umweltkarten
— Natur. (Zugriff; Februar 2021)
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Den Erfordernissen des Klimaschutzes soll | Es werden unversiegelte Flachen uberplant.

sowoh! durch Manahmen, die dem Klimawandel | Dadurch werden erhebliche Beeintréchtigungen
entgegenwirken, als auch durch solche, die der | des Naturhaushaltes vorbereitet. Diese missen
Anpassung an den Klimawandel dienen, | auf nachgeordneter Planungsebene nach den
Rechnung getragen werden. [§ 1 a Abs. 5| MaRgaben der Eingriffsregelung kompensiert

BauGB] werden.

Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) und Niedersichsisches Ausflihrungsgesetz

Natur und Landschaft sind aufgrund ihres eige- | Durch den vorhabenbezogenen Bebauungs-
nen Wertes und als Grundlage fiir Leben und Ge- | plan Nr. 26 werden die Flacheninanspruch-
sundheit des Menschen auch in Verantwortung | nahme und die Versiegelung landwirtschaftli-
fiir die kiinftigen Generationen im besiedelten | cher Nutzflache vorbereitet. Dadurch kommt es
und unbesiedelten Bereich nach Mafgabe der | zu erheblichen Beeintréchtigungen des Natur-

nachfolgenden Absétze so zu schiitzen, dass haushaltes, die nach den MaRgaben der Ein-
o . ) griffsregelung kompensiert werden missen.
1.die biologische Vielfalt,

2.die Leistungs- und Funktionsféhigkeit des Na-
turhaushalts einschliellich der Regenerations-
fahigkeit und nachhaltigen Nutzungsféhigkeit
der Naturgtiter sowie

3.die Vielfalt Eigenart und Schénheit sowie der
Erholungswert von Natur und Landschaft

auf Dauer gesichert sind. [§ 1 Abs. 1 BNatSchG]

Schutzgebiete und geschiitzte Objekte nach Naturschutzrecht

Im Plangebiet und direkt angrenzend befinden sich keine Schutzgebiete oder nach Naturschutzrecht

geschutzte Objekte.

Das néchstgelegene Landschaftsschutzgebiet Wilsumer Moor (LSG NOH 00006) befindet sich rund

1,5 km sidlich des Teilbereiches. Rund 3 km siidwestlich befindet sich das Landschaftsschutzge-
| biet Uelsener Berge (LSG NOH 0008). 12

Weitere nach Naturschutzrecht geschiitzten Objekte und Schutzgebiete befinden sich in einer Ent-
fernung von tiber 4 km. 13

Aufgrund der Distanz sind schédliche Auswirkungen auf die nach Naturschutzrecht geschiitzten Ob-
jekte und Schutzgebiete nicht ersichtlich.

Es befindet sich kein gesetzlich geschiitztes Biotop innerhalb des Plangebiets oder in dessen Um-
gebung. Das né&chstgelegene gesetzlich geschiitzte Biotop (GB-NOH 3406/01) liegt in einer Entfer-

nung von etwa 4,2 km norddstlich des Plangebietes. 14

Aufgrund der groRen Distanz werden voraussichtlich keine negativen Auswirkungen vorbereitet.

12 Niedersachsisches Ministerium fiir Umwelt, Energie, Bauen und Klimaschutz: Niederséchsische Umweltkarten
- Natur. (Zugriff: Februar 2021)

13 Niedersachsisches Ministerium fur Umwelt, Energie, Bauen und Klimaschutz: Niederséachsisches Umweltkar-
ten — Natur. (Zugriff. Februar 2021)

14 Samtgemeinde Emlichheim. Shape Datei der gesetzlich geschitzten Biotope.
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Landesweite Naturschutzprogramme
Das Plangebiet befindet sich nicht in einem Gebiet mit einem Jandesweiten Naturschutzprogramm.

Ziele des speziellen Artenschutzes

Aufgrund der Komplexitat der artenschutzrechtlichen Vorgaben wird die Vereinbarkeit der Planung
mit den Zielen des speziellen Artenschutzes in einem gesonderten Kapitel (s. Kap. 1.3 des Umwelt-
berichtes) dargestellt.

Bundesimmissionsschutzgesetz (BimSchG)

Menschen, Tiere und Pflanzen, Boden, Wasser, | Beiden in der Umgebung des Plangebietes we-
Atmosphére sowie Kultur- und sonstige Sachgi- | nig vorhandenen schutzwirdigen Nutzungen
ter sollen vor schadlichen Umwelteinwirkungen | handelt es sich um Wohnnutzungen auf weite-
geschiitzt werden. [vgl. § 1 Abs. 1 BImSchG] ren Hofstelien, die bereits durch landwirtschaft-
liche Geruchs- und Schallemissionen vorbelas-
tet sind. Von der Planung geht somit keine er-
héhte Geruchs- oder Larmbelastung aus.

| In Bezug auf die geplante Gefliigelhaltung sind
| Ammoniak-Emissionen von Belang. Der Belang

des Ammoniak-Austrages kann auf Ebene der
Bauleitplanung nicht abschliefend geklart wer-
den, da er unter anderem von der Tierart, Tier-
anzahl und Stalltechnik abhéngt. Der Ammoni-
akaustrag muss auf der nachfolgenden Geneh-
migungsebene Uberprift und berlcksichtigt
werden.

Bundesbodenschutzgesetz (BBodSchG)
Bei Einwirkungen auf den Boden sollen Beein- | Bei der Aufstellung des vorhabenbezogenen
trachtigungen seiner naturlichen Funktionen (Le- Bebauungsplanes Nr. 26 werden zum Teil Fla-
bensgrundlage und Lebensraum fiir Menschen, | cheninanspruchnahme und Neuversiegelung
Tiere, Pflanzen und Bodenorganismen; Bestand- | ermdglicht, sodass der Boden in seinen natirli-
teil des Naturhaushaltes, insbesondere mit sei- | chen Funktionen erheblich beeintrachtigt wird.
nen Wasser- und Néhrstoffkreisidufen, Abbau-, |
Ausgleichs- und Aufbaumedium fiir stoffliche Ein-
wirkungen aufgrund der Filter-, Puffer- und Stof-
fumwandlungseigenschaften, insbesondere auch
zum Schutz des Grundwassers) sowie seiner
Funktion als Archiv der Natur- und Kuilturge-
schichte so weit wie méglich vermieden werden.
[vgl. § 1 und § 2 Abs. 2 BBodSchG]

Wasserhaushaltsgesetz (WHG) und Niederséchsisches Wassergesetz (NWG)

|
Die Gewdésser (oberirdische Gewdésser, Kisten- | Durch die Neuversiegelung sind gegenuber der
gewdsser und Grundwasser) sollen durch eine | derzeitigen landwirtschaftlichen Nutzung Aus-
nachhaltige Gewdsserbewirtschaftung als Be- | wirkungen auf die Oberfldchenentwasserung
| standteile des Naturhaushalts, als Lebensgrund- | méglich. Das auf dem Betriebsgeldnde anfal-
| lage des Menschen, als Lebensraum fur Tiere | lende Niederschlagswasser soll zukunftig auf
und Pflanzen sowie als nutzbares Gut geschiitzt | den Betriebsflachen versickert bzw. in den Stra-
werden. [vgl. § 1 WHG] Rengraben eingeleitet werden.
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| Ein Oberflachengew&sser ist von der Planungﬁ

[ nicht betroffen.
|

Niedersichsisches Gesetz iiber den Wald und die Landschaftsordnung (NWaldLG)

Zweck dieses Gesetzes ist den Wald a. wegen | In &stlicher Lage in etwa 40,00 m Entfernung
seinen wirtschaftlichen Nutzens (Nutzfunktion), b. | zum Plangebiet, grenzt ein Eichenmischwald an
wegen seiner Bedeutung fiir die Umwell... | das Plangebiet an. Der Wald ist vor zuséatzli-
(Schutzfunktion) und c. wegen seiner Bedeutung | chem Ammoniakeintrag zu schitzen. Die Aus-
fiir die Erholung der Bevélkerung (Erholungsfunk- | breitungsrechnung  des Immissionschutzgut-
tion) zu erhalten, erforderlichenfalls zu mehren | achtens kommt zu dem Ergebnis, dass die
und seine ordnungsgeméBe Bewirtschaftung | durch das Vorhaben hervorgerufenen Ammoni-

nachhaltig zu sichem. [§ 1 NWaldLG Nr.1] akimmissionen den Grenzwert von 3 pg/m? in-
nerhalb der Waldflache unterschreiten, sodass

erhebliche Nachteile durch die Einwirkung des
aus der geplanten Tierhaltungsanlage emittier-
ten Ammoniaks ausgeschlossen werden kon-
nen.

| Somit werden voraussichtlich keine Beeintréch-
tigungen der Nutz-, Schutz- und Erholungsfunk-
tion ist des Waldbestandes abgeleitet.

Landschaftsplanung

Ein Landschaftsplan liegt fur die Samtgemeinde Emlichheim nicht vor.

Nach der Teilaktualisierung des Landschaftsranmenplanes zur Fortschreibung des RROP Graf-
schaft Bentheim befindet sich das Plangebiet nicht in einem Bereich der Gebietskategorie des regi-

onalen ROP (Natura 2000, Natur und Landschaft, Biotopverbund und Torferhaltung). 1®

Auswirkungen des vorhabenbezogenen Bebauungsplanes Nr. 26 sind nicht ersichtlich.

Zu beachtende Ziele der Raumordnung

Fur das Plangebiet werden keine Darstellungen getroffen.

Zu beriicksichtigende Vorgaben der Raumordnung

Das Plangebiet befindet sich nach dem Regionalen Raumordnungsprogramm des Landkreises
Grafschaft Bentheim aufgrund des hohen natirlichen, standortgebundenen landwirtschaftlichen Er-

tragspotenzials in einem Vorsorgebiet fiir Landwirtschaft. 16

1.3 Ziele des speziellen Artenschutzes — Artenschutzpriifung (ASP)

Gemal § 44 BNatSchG bestehen bestimmte Schutzvorschriften fur besonders und streng ge-
schutzte Tier- und Pflanzenarten.

15 | andkreis Grafschaft Bentheim (2015): Ubersichtsplan. Teilaktualisierung des LRP zur Fortschreibung des
RROP Grafschaft Bentheim. Zuordnung der Inhalte des Landschaftsrahmenplans zu den Gebietskategorien

des regionalen ROP.

16 | andkreis Grafschaft Bentheim (2001): Regionales Raumordnungsprogramm. Zeichnerische Darstellung.
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Diese Verbote richten sich zwar nicht an die Ebene der Bauleitplanung, sondern untersagen
konkrete Handlungen. Im Rahmen des Bauleitplanverfahrens ist allerdings zu prufen, ob die
artenschutzrechtlichen Vorgaben die Umsetzung der Planung dauerhaft hindern.

Nach § 44 Abs. 5 BNatSchG sind die Verbote des speziellen Artenschutzes fur zuléssige Vor-
haben innerhalb von Bebauungsplan-Gebieten nur anzuwenden, sofern und soweit Arten des
Anhangs IV der FFH-Richtlinie oder européische Vogelarten betroffen sind'7. Die nachfolgen-
den Ausfuhrungen beschranken sich deshalb auf diese Artenvorkommen.

Die Anforderungen zum speziellen Artenschutz gemap § 44 BNatSchG beziehen sich auf die
konkrete Handlung und auf konkret betroffene Individuen. Sie gelten unabhéngig von den
Festsetzungen des Bebauungsplanes. Im Rahmen der verbindlichen Bauleitplanung wird je-
doch bereits geprift, ob artenschutzrechtliche Belange der Realisierung der Planung entge-
genstehen kdnnen und ob Vermeidungs- oder (vorgezogene) Ausgleichsmaflnahmen vorzu-
sehen sind.

GemaR § 44 Absatz 1 BNatSchG ist es verboten,

1. wild lebenden Tieren der besonders geschiitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu
verletzen, zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu besché-
digen oder zu zerstoren,

2. wild lebende Tiere der streng geschiitzten Arten und der europdischen Vogelarten wéh-
rend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten er-
heblich zu stéren; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Er-
haltungszustand der lokalen Population einer Art verschiechtert,

3. Fortoflanzungs- oder Ruhestétten der wild lebenden Tiere der besonders geschiitzten Ar-
ten aus der Natur zu entnehmen, zu beschéadigen oder zu zerstoren,

4. wild lebende Pflanzen der besonders geschiitzten Arten oder ihre Entwicklungsformen aus
der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschédigen oder zu zerstéren (Zu-
griffsverbote).

Da es sich bei dem geplanten Vorhaben um die Umsetzung eines nach den Vorschriften des
Baugesetzbuches zulassigen Vorhabens im Sinne von § 18 Abs.2 Satz 1 BNatSchG handelt,
gilt geman § 44 Abs.5 Satz 2 BNatSchG (neue Fassung)'@ folgendes: Sind in Anhang IV Buch-
stabe a der Richtlinie 92/43EWG aufgefiihrte Tierarten, européische Vogelarten und solche
Arten betroffen, die in einer Rechtsverordnung nach § 54 Absatz 1 Nummer 2 aufgefiihrt
sind’9, liegt ein Verstof3 gegen
1. das Totungs- und Verletzungsverbot des Absatzes 1 Nummer 1 nicht vor, wenn die Beein-
tréchtigung durch den Eingriff oder das Vorhaben das T6tungs- und Verletzungsrisiko fir

17 Darber hinaus sind solche Arten zu berticksichtigen, die in einer Rechtsverordnung nach
§ 54 (1) Nr. 2 BNatSchG aufgefiihrt sind. Eine Rechtsverordnung auf dieser Ermachtigungsgrundiage wurde
bislang nicht erlassen.

18 in der am 29.09.2017 geltenden Fassung durch Artikel 1 G. v. 15.09.2017 BGBI. | S. 3434

19 Eine Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG, in der ebenfalls beriicksichtigungspflichtige ,natio-
nale Verantwortungsarten” definiert waren, liegt bisher nicht vor.
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Exemplare der betroffenen Arten nicht signifikant erhéht und diese Beeintrachtigung bei
Anwendung der gebotenen, fachlich anerkannten Schutzmal3nahmen nicht vermieden

werden kann,

2. das Verbot des Nachstellens und Fanges wild lebender Tiere und der Entnahme, Besché-
digung oder Zerstérung ihrer Entwicklungsformen nach Abs. 1 Nr. 1 nicht vor, wenn die
Tiere oder ihre Entwicklungsformen im Rahmen einer erforderlichen Mainahme, die auf
den Schutz der Tiere vor Tétung oder Verletzung oder ihrer Entwicklungsformen vor Ent-
nahme, Beschédigung oder Zerstoérung und die Erhaltung der ¢kologischen Funktion der
Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im rdumlichen Z usammenhang gerichtet ist, beeintrach-
tigt werden und diese Beeintréchtigungen unvermeidbar sind

3. das Verbot nach Abs. 1 Nr. 3 nicht vor, wenn die 6kologische Funktion der von dem Eingriff
oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestétten im rdumlichen Zusammen-

hang weiterhin erflillt wird.

Soweit erforderlich, kénnen auch vorgezogene Ausgleichsma3nahmen festgelegt werden. Fir
Standorte wild lebender Pflanzen der in Anhang IV b der Richtlinie 92/43/EWG aufgefihrte
Arten gelten diese MaRgaben entsprechend. Sind andere besonders geschtitzte Arten betrof-
fen, liegt bei Handlungen zur Durchfiihrung eines Eingriffs oder Vorhabens ein Verstol3 gegen
die Zugriffs-, Besitz- oder Vermarktungsverbote nicht vor.

1.3.1 Relevante Arten, Situation im Plangebiet

Das Plangebiet besteht aus einem Acker (A) und einer sonstigen Weideflache/Sonstiger Of-
fenbodenbereich (GW/DOZ). Ostlich der Planflache grenzt ein Feldgehdlz an und entlang der
im Westen verlaufenden StraRe ,Scholtmanns Diek" verlauft ein Gehélzstreifen. Demzufolge
sind bei der artenschutzrechtlichen Betrachtung offenlandbritende Vogelarten, Gehélz- und
Hohlenbriter sowie Fledermause zu beriicksichtigen. Der Geltungsbereich wird im Westen
und Suden von einem Graben umrahmt, welcher den Geltungsbereich im Norden quert.

Von Mai bis Juli 2020 wurden im Plangebiet und in einem Umkreis von 500 m Brutvogelkartie-
rungen durchgefiihrt?0. Wahrend eines Termins folgte auch eine Einschatzung von Fleder-
mausvorkommen. Das Gutachten ist der Begriindung als Anhang beigeflgt.

Voégel.

Im Untersuchungsraum wurden 45 Vogelarten nachgewiesen. Fur 34 davon lag ein Brutver-
dacht vor, vier wurden als rastende Durchzugler beobachtet. Als streng geschitzte Arten wur-
den im Plangebiet Mausebussard (Buteo buteo), Kiebitz (Vanellus vanellus), Grofder Brachvo-
gel (Numenius arquata), Schleiereule (Tyto alba) und Turmfalke (Falco tinnunculus) nachge-
wiesen, wobei Brachvogel, Schleiereule und Turmfalke lediglich als Nahrungsgéaste erfasst
wurden. Brutnachweise liegen fir Mausebussard, Kiebitz, Elster, Mehlschwalbe und Star vor,
34 Arten nutzten das Untersuchungsgebiet vermutlich als Brutplatz.

20 planungsbiro peter stelzer GmbH (2020): 86. Anderung des Flachennutzungsplanes, Teilfidache 4 Scholtmann,
Samtgemeinde Emlichheim. Spezielle artenschutzrechtliche Prifung (saP).
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Im Planungsgebiet selbst konnten keine Brutvorkommen festgestelit werden, im Wirkraum der
Planung wurden jedoch mehrere Brutvorkommen nachgewiesen.

Das é&stlich des Plangebiets liegende Feldgehdlz wurde vom Méausebussard als Brutplatz ge-
nutzt. Ein Brutrevier des Kiebitzes fand sich ebenfalls ostlich auf einer landwirtschaftlich ge-
nutzten Flache. Star (Sturnus vulgaris), Gartenrotschwanz (Phoenicurus phoenicurus), Blut-
hanfling (Linaria cannabina), Stieglitz (Carduelis carduelis) und Goldammer (Emberiza citri-
nella) briteten im westlich der StraRe ,Scholtmanns Diek" verlaufenden Geholzstreifen.

Als weitere Arten der Roten Liste Niedersachsens und Bremens (inklusive Vorwarnliste) wur-
den daruber hinaus Wachtel (Coturnix coturnix), Kuckuck (Cuculus canorus), Feldlerche
(Alauda arvensis), Rauchschwalbe (Hirundo rustica), Mehlschwalbe (Delichon urbicum),
Haussperling (Passer domesticus) und Feldsperling (Passer montanus), nachgewiesen. Der
Nachweis dieser Arten erfolgte jedoch nicht im Wirkraum der Planung

Als Zugvégel, die das Plangebiet méglicherweise als Rastflache nutzen werden Zwergschwan
(Cygnus bewickii), Singschwan (Cygnus cygnus), Graugans (Anser anser), Saatgans (Anser
fabalis), Blassgans (Anser albifrons), Kiebitz und GroRer Brachvoge! genannt.

Flederm&use:

Anhand einer einmaligen Abendbegehung und der Auswertung von Vorkommen und Verbrei-
tung von Fledermausen erfolgte eine Einschétzung des Habitatpotenzials fur Flederm&use im
Plangebiet.

Fledermause nutzen das Plangebiet méglicherweise als Jagdhabitat. Eine Quartiernutzung
innerhalb der Gehélze wird als eher unwahrscheinlich gesehen.

Es wurden keine besonders hohen Fledermausaktivitaten festgestellt. Eine Beeintrachtigung
von Fledermausen durch die Planung ist jedoch nicht ausgeschlossen. Potenziell wird ein Vor-
kommen folgender Fledermausarten als méglich erachtet:

Deutscher Name Wissenschaftlicher Name
Grofter Abendsegler Nyctalus noctula

Kleiner Abendsegler Nyctalus leisleri

Braunes Langohr Plecotus auritus
Breitfligelfledermaus Eptsesicus serotinus
Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus
Fransenfledermaus Myotis natteri
Wasserfledermaus Myotis daubentonii

Grole Bartfledermaus Myotis brandtii

Kleine Bartfledermaus Myotis mystacinus

Sonstige Artengruppen:

Der an den Geltungsbereich angrenzende und teilweise auch innerhalb verlaufende Graben
besitzt aufgrund seiner Strukturarmut und der intensiven Bewirtschaftung der angrenzenden
Flachen eine Habitatqualitdt von eher geringer Wertigkeit. Vorkommen artenschutzrechtlich
relevanter Libellen- oder Amphibienarten kénnen einerseits aufgrund der Habitatanspriche



Gemeinde Laar:

& &
{ ] Vorhabenbezogener Bebauungsplan Nr. 26 ,Sondergebiet Tierhaltungsanlagen Scholtmann” 12

und andererseits aufgrund ihrer Verbreitungsgebiete mit hinreichender Sicherheit ausge-
schlossen werden.

1.3.2 Priifung der Verbotstatbesténde
Tétungen (Verbotstatbestand gemé&n § 44 [1] Nr. 1 BNatSchG)

Véagel:

Da die Planung keine Gehélzbeseitigungen begriindet, ist in Bezug auf das Totungs- und Ver-
letzungsverbot lediglich der bodenbrittende Kiebitz zu beachten. Sofern wahrend der Brutzeit
mit den Bauarbeiten begonnen wird, kann eine Tétung nicht ausgeschlossen werden.

Die Baufeldfreimachung ist daher auRerhalb der Brutzeiten von Offenlandbratern (1. Mérz bis
31. Juli) durchzufuhren. Unter Beachtung der bauzeitlichen Vermeidungsmafinahme wird der
Verbotstatbestand der Tétung nicht erfullt.

Fledermause:

Die Planung begrindet keine Geholzbeseitigungen. Somit ist eine Betroffenheit von Fleder-
mausen vom Tétungsverbot nicht ersichtlich.

Stérungen (Verbotstatbestand gemdR § 44 [1] Nr. 2) BNatSchG)

Im Sinne des Artenschutzes liegen erhebliche Stérungen vor, wenn sich durch diese der Er-
haltungszustand einer Art erheblich verschlechtert.

Végel:

Fur den Mausebussard ist die mit den BaumaRnahmen verbundene Stérung als nicht erheblich
zu werten, da sie zeitlich und raumlich begrenzt ist. Dartber hinaus nutzen Mausebussarde
jahrlich wechselnde Horste, so dass ein Ausweichen auf das rdumliche Umfeld mdglich ist.

Die BaumaRnahmen stellen firr den Kiebitz ebenfalls eine nicht erhebliche Stérung dar. Jedoch
muss davon ausgegangen werden, dass es zu einer bau- und anlagebedingten Verdrangung
kommt, da der Kiebitz Meidungsradien zu vertikalen Strukturen wie Gebéduden einhalt. Hier-
durch verliert das Plangebiet fir den Kiebitz an Wertigkeit, was als erhebliche Beeintrachtigung
zu bewerten ist. Als AusgleichsmaRnahme ist daher vor Beginn der geplanten BaumafBnahme
extensiv bewirtschaftetes Griinland zu schaffen und entsprechend zu pflegen. Die Mafnah-
menflache hierzu ist nérdlich der Vorhabenflache auf dem Flurstlick 20/2, Flur 119 Gemarkung
Laar (Laar) gelegen und weilt eine GroRe von rd. 9.600 m? auf. Die Flache ist zukunftig als
Dauergriiniand zu nutzen, zusatzlich ist als habitatverbessernde MafRnahme fur Wiesenvogel
eine rd. 3.000 m? groRRe Blanke mit einer Tiefe zwischen 20 und 30 cm anzulegen. Die Rander
sind flach ausgezogen zu gestalten. Die Blanke wird wie die umgebende Flache bewirtschaf-
tet. Details zur Ausgestaltung der MaBnahme sind in Kapitel 2.3.2 ,Manahmen zum Aus-
gleich nachteiliger Umweltauswirkungen zu finden.

Die Ausgleichsflache muss vor Beginn der geplanten BaumaRnahme hergerichtet werden.

Da keine Geholzfallungen geplant sind, liegt keine Stérung fiir Star, Gartenrotschwanz, Blut-
hanfling, Stieglitz und Goldammer vor.
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Da insgesamt im raumlichen Umfeld des Geltungsbereiches weitrdumige Freiflachen verblei-
ben, die von Rastvégeln genutzt werden, und da von der vorgezogenen Ausgleichsmaflthahme
auch Rastvogel profitieren kénnen, werden populationswirksame Stérungen nicht prognosti-

Ziert.

Flederméause:

Stérungen von Flederméusen kénnen durch Beleuchtung des Plangebietes wahrend der Bau-
und Betriebsphase auftreten.

Zur Vermeidung, bzw. Minimierung der Stérung ist eine Beleuchtung dementsprechend nur in
regelmaRig frequentierten Bereichen anzubringen und nicht langer als notwendig durchzufiih-
ren. Nicht frequentierte Bereiche sind nicht zu beleuchten, auf Flutlichter und Lichtmasten mit
einer Héhe von >4 m ist zu verzichten. Es wird eine Beleuchtung mit geringem Spektralbereich
von 570-630 nm. empfohlen. Es sind Leuchten mit einer Lichtabschirmung nach oben und zur
Seite zu verwenden.

Verlust der dkologischen Funktion von Fortpflanzungs- und Ruhestétten (§ 44 [1] Nr. 3
BNatSchG in Verbindung mit § 44 [5] BNatSchG):

Végel:

GemaR § 44 Abs. 5 BNatSchG ist dieses artenschutzrechtliche Verbot dann nicht berthrt,
wenn die 6kologische Funktion der Fortpflanzungs- und Ruhestatten im raumlichen Zusam-
menhang weiterhin erfullt wird.

Im Zuge der Baufeldfreimachung kann eine Betroffenheit von aktuell besetzten Lebensstatten
durch eine zeitliche Anpassung (vgl. Tétungsverbot) vermieden werden. Fur die gehdlzbriten-
den, im Wirkraum der Planung vorkommenden Vogelarten kommt es nach aktuellem Kennt-
nisstand nicht zu einer Schadigung oder dem Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten.
Ein Verlust essentieller Nahrungsgebiete, welcher ebenfalls zu den Fortpflanzungsstatten zu
zahlen ist, wird ebenfalls nicht prognostiziert, da weitrdumige Freiflachen verbleiben.

Durch die Inanspruchnahme von offenem Lebensraum kommt es anlage- und betriebsbedingt
dauerhaft zur Zerstérung und zur Einengung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten des Kiebit-
zes. Die damit einhergehende Schwachung der lokalen Population muss mittels Ausgleichs-
maBnahme kompensiert werden. Hierzu sei auf die oben genannte Schaffung von Extensiv-
grinland verwiesen. Die Flachen mussen dabei vor Beginn der BaumaRnahmen hergerichtet

werden.

Durch die Planung werden potenzielle Rastflachen von Rastvigeln verkleinert. Die vorgese-
hene Herrichtung einer Extensivgrinlandflache mit Blénke ist geeignet, diesen Habitatverlust

auszugleichen.



Gemeinde Laar:

4
%\IWPI Vorhabenbezogener Bebauungsplan Nr. 26 ,Sondergebiet Tierhaltungsanlagen Scholtmann® 14

Fazit

Unter Beriicksichtigung der oben erlduterten Vermeidungs- und Ausgleichsmalinahmen wer-
den die Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1i V. m- Abs. 5 BNatSchG nicht erflllt. Somit ist zu
erkennen, dass keine artenschutzrechtlichen Belange der Umsetzung der Planung dauerhaft

entgegenstehen.

2 BESCHREIBUNG UND BEWERTUNG DER ERHEBLICHEN UMWELTAUS-
WIRKUNGEN

Im Folgenden werden fur die einzelnen Umweltschutzgter die voraussichtlichen Auswirkun-
gen der Planung prognostiziert, wobei der Fokus insbesondere auf solche Auswirkungen ge-
richtet wird, die ein erhebliches (positives oder negatives) Ausmal erreichen oder erhebliche
Beeintrachtigungen im Sinne der Eingriffsregelung darstellen.

Die Prognose der Auswirkungen setzt dabei zunachst eine Beschreibung und Bewertung des
derzeitigen Umweltzustandes (Basisszenario) voraus. Weiterhin ist die voraussichtliche Ent-
wicklung des Umweltzustandes bei Nichtdurchfilhrung der Planung in der Ubersicht aufzuzei-
gen, soweit diese zumutbar abgeschétzt werden kann. Auch bei der Darstellung des Basissze-
narios und der voraussichtlichen Entwicklung ohne Planung wird bereits auf die voraussichtlich
erheblich beeinflussten Umweltmerkmale fokussiert.

2.1 Beschreibung des derzeitigen Umweltzustandes und der voraussichtlichen
Entwicklung bei Nichtdurchfiihrung der Planung (Basisszenario)

2.1.1 Tiere, Pflanzen, biologische Vielfalt

Tiere:

Das Plangebiet befindet sich in einem nach Landschaftsrahmenplan des Landkreises Graf-
schaft Bentheim wichtigen Bereich fir Arten und Lebensgemeinschaften mit regionaler Be-
deutung. Die Teilflache befindet sich in dem Gebiet ,Echteler Heide“, das durch landwirtschaft-
liche Nutzflachen gepragt ist und eine regionale Bedeutung fur Brutvégel besitzt. Gefahrdet
wird das Gebiet durch die Intensivierung der landwirtschaftlichen Nutzung.?! Das Plangebiet
befindet sich in einem fur Brutvégel wertvollen Bereich (2010) mit dem Status offen.22

Vogel:

Bei Brutvogelkartierungen im Jahr 2020 wurden im Plangebiet und einem Umkreis von 500 m
um das Plangebiet 45 Vogelarten nachgewiesen?3. Fir funf Arten erfoigte dabei ein Brutnach-
weis, fir 34 lag ein Brutverdacht vor. Vier Arten wurden lediglich als rastende Durchztgler

aufgenommen.

21 | andkreis Grafschaft Bentheim (1998): Landschaftsrahmenplan Landkreis Grafschaft Bentheim.
22 Niedersachsisches Ministerium fur Umwelt, Energie, Bauen und Klimaschutz: Niedersachsische Umweltkarten
— Natur (Zugriff. Februar 2021)
23 planungsbiiro peter stelzer GmbH (2020): 86. Anderung des Flachennutzungsplanes, Teilflache 4 Schoit-
mann, Samigemeinde Emlichheim. Spezielle artenschutzrechtliche Prufung (saP).
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Im Plangebiet selber wurden keine Reviere nachgewiesen. Im &stlich an das Plangebiet gren-
zenden Gehdlzbestand befand sich ein Brutplatz des Mausebussards. Auf einer dstlich der
Planflache liegenden Ackerflache wurde ein Brutplatz des Kiebitzes gefunden. In den Gehélz-
bestanden entlang der im Westen des Plangebiets verlaufenden Strafle wurden zudem Star,
Gartenrotschwanz, Bluthanfling, Stieglitz und Goldammer nachgewiesen.

Im gréReren Abstand zum Plangebiet wurden dariiber hinaus die nach Roter Liste Niedersach-
sens gefahrdeten Arten Wachtel, Kuckuck, Feldlerche, Rauchschwalbe, Mehlschwalbe,
Haussperling und Feldsperling nachgewiesen.

Im Untersuchungsgebiet wurden die streng geschutzten Arten Brachvogel, Schleiereule und
Turmfalke vereinzelt bei der Nahrungssuche gesichtet.

Auf Basis einer Datenbankauswertung von Ornitho.de sind als potenziell vorkommende Rast-

vogel Zwergschwan, Singschwan, nordische Géanse, Kiebitz und Brachvogel zu nennen. Alle
erfassten Vorkommen dieser Arten lagen dabei mehrere hundert Meter vom Geltungsbereich

entfernt.

Bei den Ubrigen Arten handelt es sich um haufige, ungefahrdete Arten.

Flederméuse:

Es erfolgte lediglich eine Einschatzung der moglichen Fledermausvorkommen im Plangebiet.
Demnach sind Vorkommen der folgenden Flederméause moglich, die angrenzende Gehdlze
als Quartier oder das Plangebiet als Jagdhabitat nutzen:

Deutscher Name Wissenschaftlicher Name
GrofRer Abendsegler Nyctalus noctula

Kleiner Abendsegler Nyctalus leisleri

Braunes Langohr Plecotus auritus
Breitfiigelfledermaus Eptsesicus serotinus
Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus
Fransenfledermaus Myotis natteri
Wasserfledermaus Myotis daubentonii

Grofe Bartfledermaus Myotis brandtii

Kleine Bartfledermaus Myotis mystacinus

Sonstige Arten:

In und an dem im Geltungsbereich und umliegend verlaufenden Graben sind plausibel Vor-
kommen von Amphibien oder Libellen anzunehmen, wobei sich das anzunehmende Arten-
spektrum aufgrund der Habitatauspragung (strukturarm, intensiv bewirtschaftet) auf haufige,
ungefahrdete Arten beschréankt.

Pflanzen:
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Wihrend einer Begehung im Mérz 2019 wurden die Biotoptypen nach Drachenfels?4 erfasst.
Der Biotoptypenplan ist beigefiigt.

Das Plangebiet besteht aus einem Acker (A), einer sonstigen Weideflache/Sonstiger Offenbo-
denbereich (GW/DOZ) sowie einem nahrstoffreichen Graben (FGR). Der Graben weist eine

Breite von ca. 0,5 m (Wasserflache), bzw. 1,5 m (Béschung) auf. Wasservegetation war zum
Zeitpunkt der Gelandebegehung nicht erkennbar, die Boschung war mit Ruderalvegetation

bewachsen.

Ostlich des Plangebiets befindet sich ein weiterer Abschnitt der sonstigen Weideflache / Sons-
tigen Offenbodenbereich (GW/DOZ) und ein Eichenmischwald armer, trockener Sandbéden
(WQT). Noérdlich befindet sich eine weitere Ackerflache (A) und ein nahrstoffreicher Graben
(FGR). Im Westen und teilweise im Stiden umschlieRt ein weiterer nahrstoffreicher Graben im
Trapezprofil an den Geltungsbereich an. Dieser wies eine Breite von ca. 1 m (Wasserflache),
bzw. 3 m (Béschung) auf. Abschnittweise ist der Graben verrohrt. Hinter dem Graben schlie-
Ren sich die StraBe ,Scholtmanns Diek* (OVW), Ackerflachen (A), halbruderale Gras- und
Staudenfluren mittlerer Standorte (UHM), Baumhecken (HFB) und Strauch-Baumhecken
(HFM) an. Sudostlich befindet sich landlich gepragtes Dorfgebiet/Gehdft (ODL). Der Biotopty-
penplan ist als Anhang beigefiigt.

voraussichtliche Entwicklung bei Nichtdurchfiihrung der Planung

Bei einer Nichtdurchfiihrung der Planung sind Anderungen innerhalb des Plangebietes nicht
ersichtlich.

2.1.2 Flidche und Boden

derzeitiger Zustand

Der Geltungsbereich umfasst ca. 6,9 ha und besteht aus einer Ackerflache, einer Weidefl-
che/Offenbodenbereich sowie einem nahrstoffreichen Graben.

Das Plangebiet befindet sich in der Bodengrofilandschaft der Talsandniederung und Urstrom-
taler. Im nordlichen Abschnitt der Teilflache ist der Bodentyp gemaR BK 50 ein mittlerer
Tiefumbruchboden aus Moorgley und im stdlichen Abschnitt der Bodentyp mittlerer Tiefum-
bruchboden aus Gley-Podsol vorhanden. 25 Ein schutzwirdiger Boden ist im Anderungsbe-
reich nicht angegeben. 26

Ein Hinweis auf Altlasten liegt nicht vor. 27

voraussichtliche Entwicklung bei Nichtdurchfiihrung der Planung

24 Drachenfels, O. (2020): Kariierschitssel fur Biotoptypen in Niedersachsen, Niedersachsischer Landesbetrieb
fur Wasserwirtschaft, Kusten- und Naturschutz, Stand Februar 2020

25 NIBIS® Kartenserver (2017): Bodenkarte von Niedersachsen 1 : 50 000. Landesamt fUr Bergbau, Energie und
Geologie (LBEG). Hannover (Zugriff. Februar 2021)

26 N|IBIS® Kartenserver (2018): Schutzwiirdige Boden in Niedersachsen 1 : 50 000 - Seltene Béden. Landesamt
fur Bergbau, Energie und Geologie (LBEG). Hannover (Zugriff: Februar 2021)

27 NIBIS® Kartenserver (2014): Altlasten. Landesamt fur Bergbau, Energie und Geologie (LBEG). Hannover (Zu-
griff: Februar 2021)
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Bei einer Nichtdurchfithrung der Planung sind Anderungen innerhalb des Plangebietes nicht
ersichtlich.

2.1.3 Wasser

derzeitiger Zustand

Die Grundwasserneubildungsrate betragt im siidlichen Teil des Plangebiets 250-300 mm/a, in
einem kleinen westlichen Abschnitt 300-350 mm/a und im nérdlichen Bereich 100-150 mm/a
(Referenzperiode 1981-2010)%, Das Schutzpotenzial der Grundwasseruberdeckung wird als
hoch bewertet?®. Der Grundwasserkérper Untere Vechte links wird nach der Wasserrahmen-
richtlinie hinsichtlich des mengenmaRigen Zustands als gut und aufgrund der Nitratbelastung
bezuglich des chemischen Zustandes als schlecht bewertet. 30 Das Plangebiet befindet sich

nicht in einem Wasserschutzgebiet.3!

Der Geltungsbereich befindet sich weder in einem vorlaufig gesicherten Uberschwemmungs-
gebiet noch in einer Uberschwemmungsgebiets-Verordnungsflache. 32

Innerhalb der Teilfliche 4 befindet sich kein Oberflichengewasser. Westlich und nérdlich des
Teilbereiches verlaufen zwei Graben.33

voraussichtliche Entwicklung bei Nichtdurchfiihrung der Planung

Bei einer Nichtdurchfuhrung der Planung sind Anderungen innerhalb des Plangebietes nicht
ersichtlich.

2.1.4 Klima und Luft

derzeitiger Zustand

Der Landkreis Grafschaft Bentheim gehért klimatisch zu der maritim-subkontinentalen Flach-
landregion mit relativ kiinlen Sommern, warmen Wintern und einem feuchtgemanigten Klima.
Die Jahresdurchschnittstemperatur betragt 8,4 °C und der durchschnittliche jahrliche Nieder-
schlag wird mit 650-700 mm angegeben.34

Das Kleinklima wird durch die Vegetation und die Nutzung gepragt.

voraussichtliche Entwicklung bei Nichtdurchfiihrung der Planung

28 NIBIS® Kartenserver (2019): Hydrogeologische Karte von Niedersachsen 1: 50 000 — Mittlere jahrliche
Grundwasserneubildungsrate 1981 - 2010, Methode mMGROWA18. Landesamt fur Bergbau, Energie und Geolo-
gie (LBEG). Hannover (Zugriff: Februar 2021)

29 NIBIS® Kartenserver (1982): Hydrogeologische Ubersichtskarte von Niedersachsen 1 : 200 000 - Schutzpoten-~
zial der Grundwasseriberdeckung. Landesamt fur Bergbau, Energie und Geologie (LBEG). Hannover (Zugriff:
Februar 2021)

30 Niedersdchsisches Ministerium fur Umwelt, Energie, Bauen und Klimaschutz: Niedersachsische Umweltkarten
— Wasserrahmenrichtlinie. (Zugriff: Februar 2021)

31 Niedersachsisches Ministerium fur Umwelt, Energie, Bauen und Klimaschutz: Niedersachsische Umweltkarten
— Hydrologie (Zugriff: Juli 2019)

32 Niedersachsisches Ministerium fir Umwelt, Energie, Bauen und Klimaschutz: Niederséchsische Umweltkarten
— Hydrologie. (Zugriff: Februar 2021)

33 Niedersachsisches Ministerium fur Umwelt, Energie, Bauen und Kiimaschutz: Niedersachsische Umweltkarten
— Hydrologie (Zugriff: Februar 2021)

34 | andkreis Grafschaft Bentheim (1998): Landschaftsrahmenplan Landkreis Grafschaft Bentheim.
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Im Rahmen des Klimawandels werden u.a. eine Erhéhung der Durchschnittstemperaturen und
eine Zunahme von klimatischen Extremereignissen (z.B. Starkregen, Starkwinde) prognosti-
ziert. Wie sich die Bedingungen im Plangebiet selbst verandern werden, ist nicht zumutbar
bzw. belastbar zu prognostizieren. Es ist allerdings darauf hinzuweisen, dass hier vielfaltige
Wechselbeziehungen zwischen den Schutzgitern bestehen, so dass sich die klimatischen An-
derungen auch auf z.B. Wasserhaushalt, Luftqualitét und biologische Vielfalt auswirken kén-

nen.

2.1.5 Landschaft

derzeitiger Zustand

Das Landschaftsbild wird durch die landwirtschaftlichen Produktionsanlagen, die Weide- und
Ackernutzung und die Gehélzstrukturen gepragt.

Der Geltungsbereich befindet sich nach Landschaftsrahmenplan des Landkreises Grafschaft
Bentheim nicht in einem wichtigen Bereich fir Vielfalt, Eigenart und Schonheit.35

voraussichtliche Entwicklung bei Nichtdurchfiihrung der Planung

Bei Nichtdurchfilhrung der Planung sind Anderungen im Landschaftsbild nicht ersichtlich.

2.1.6 Mensch
derzeitiger Zustand

In der Umgebung des Plangebiets befinden sich Wohngeb&dude sowie weitere landwirtschaft-
liche Gebaude.

Es befindet sich kein Storfall-Betrieb im Plangebiet und der Umgebung.
voraussichtliche Entwicklung bei Nichtdurchfiihrung der Planung

Bei einer Nichtdurchfilhrung der Planung sind Anderungen innerhalb des Plangebietes nicht
ersichtlich.

2.1.7 Kultur- und Sachgiiter

derzeitiger Zustand
Ein Hinweis auf Kulturgiter im Plangebiet liegt nicht vor.

Als Sachgut ist die landwirtschaftliche Nutzflache zu nennen.

voraussichtliche Entwicklung bei Nichtdurchfihrung der Planung

Bei einer Nichtdurchfithrung der Planung sind Anderungen innerhalb des Plangebietes nicht
ersichtlich.

35 Landkreis Grafschaft Bentheim (1998): Landschaftsrahmenplan Landkreis Grafschaft Bentheim.
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2.1.8 Wechselwirkungen

Zwischen den einzelnen Umweltschutzgiitern bestehen umfangreiche funktionale VWechselwir-
kungen. So bedingen z.B. die Boden- und Klimaverhalitnisse sowie die menschliche Nutzung
die Auspragung der Vegetation, diese wiederum pragt stark die Eignung als Tier-Lebensraum
sowie die landschaftliche Eigenart und Erholungseignung. Eine hiervon unbeeinflusste Be-
standsbeschreibung ist insofern nicht méglich, so dass die bestehenden Wechselwirkungen
bereits in den vorstehenden Kapiteln mit Berlicksichtigung finden.

2.2 Entwicklung des Umweltzustands bei Durchfiihrung der Planung

Im Anhang ist eine tabellarische Ubersicht lber die in der Umweltprafung untersuchten und
ermittelten Umweltauswirkungen, die bei Durchfiihrung der Planung zu erwarten sind, darge-
legt. Dabei werden die direkten und die etwaigen indirekten, sekundaren, kumulativen, grenz-
Uberschreitenden, kurzfristigen, mittelfristigen und langfristigen, standigen und voribergehen-
den sowie positiven und negativen Auswirkungen wéhrend der Bau- und Betriebsphase in die
Umweltprifung einbezogen. Allerdings wird insbesondere auf die Auswirkungen abgestelit,
welche moglicherweise ein erhebliches AusmaR erreichen. Die nachfolgenden Kapitel enthal-
ten vertiefende Erlauterungen zu den Aspekten, die im vorliegenden Planfall eine besondere

Relevanz erreichen.

Als Grundlage fur die Prognose der Entwicklung des Umweltzustands bei Durchfihrung der
Planung werden zundchst Angaben zu den geplanten Vorhaben bzw. zu den bauleitplanerisch
vorbereiteten baulichen und sonstigen Nutzungen zusammengestellt (vgl. auch tabellarische

Ubersicht im Anhang).

Die zu erwartenden Umweltauswirkungen werden insbesondere durch folgende Charakteris-
tika der geplanten Nutzungen bestimmt:

« Im Sonstigen Sondergebiet werden Neuversiegelungen im Umfang von 3.588 m? auf
einer Ackerflache sowie einer Weidefldche ermdglicht.
In die nachfolgenden Darstellungen zu den Auswirkungen der Planung werden Angaben zur
Eingriffsregelung integriert, d.h. die Identifizierung erheblicher Beeintrachtigungen von Natur
und Landschaft im Sinne des Bundeshaturschutzgesetzes.

Bezuglich der Auswirkungen auf die Umweltschutzziele, welche auf Ebene der Européischen
Union oder auf Bundes-, Landes- oder kommunaler Ebene festgelegt sind, sei auf Kapitel 1.2
des Umweltberichtes verwiesen.

2.2.1 Auswirkungen auf Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt

In den festgesetzten Flachen werden Neuversiegelungen bzw. die Uberbauung von unversie-
gelter Flache erméglicht. Als erhebliche Beeintrachtigungen fir Tiere und Pflanzen sind dabei
einerseits die direkten Flachen- und damit Lebensraumverluste und andererseits auch die Ab-
wertung von Lebensraum durch Stéreffekte. Betroffene Lebensraume sind Acker, Weidefla-
chen und Offenbodenbereiche sowie, sehr kleinrdumig, ein nahrstoffreicher Graben.

2.2.2 Auswirkungen auf Flache und Boden
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Auf der bisher als Acker genutzten Flache wird eine Neuversiegelung und Uberbauung ermég-
licht. Durch die Versiegelung, werden die nattirfichen Funktionen des Bodens als Lebensraum
fur Tiere, Pflanzen und Bodenorganismen, als Bestandteil des Wasser- und
Nahrstoffkreislaufes, als Filter- und Puffermedium fur stoffliche Einwirkungen sowie als Archiv
der Natur- und Kulturgeschichte dauerhaft unterbunden. Mit der Umsetzung der Planung ge-
hen erhebliche Beeintrachtigung des Schutzgutes Flache und Boden einher. Der im Geltungs-
bereich vorhandene schutzwiirdige Boden wird von den geplanten Versiegelungen nicht be-
rahrt.

2.2.3 Auswirkungen auf das Wasser

Durch die mit der Planung erméglichten Neuversiegelungen ergeben sich lokale Auswirkun-
gen auf die Oberflachenentwésserung. Auf versiegelten Flachen kommt es zu erhdhtem Ober-
flachenabfluss und verringerter Grundwasserneubildung. Auf den unversiegelt verbleibenden
Flachen ist keine Anderung des Wasserhaushalts zu erwarten.

Das auf dem Betriebsgelande anfallende Niederschlagswasser soll zukunitig auf den Betriebs-
flachen versickert bzw. in den StraRengraben eingeleitet werden.

Erhebliche Beeintrachtigungen des Schutzgutes Wasser werden voraussichtlich nicht vorbe-
reitet.

2.2.4 Auswirkungen auf Klima und Luft

Die bei der Durchfiihrung der Planung zusétzlich versiegelten Fléchen sowie die Gebaude
kénnen das Kleinklima innerhalb des Teilbereiches beeinflussen. Eine groRraumige Anderung
des Klimas ist jedoch aufgrund der geringen Groe des Plangebietes nicht ersichtlich. Erheb-
liche Beeintrachtigungen des Schutzgutes Klima werden voraussichtlich nicht vorbereitet.

Von der Landwirtschaftskammer Niedersachsen wurde ein Immissionsschutzgutachten3® zu
Beurteilung der zu erwartenden Geruchs-, Staub- und Ammoniak- sowie Stickstoffbelastungen
durch das geplante Vorhaben erstellt.

Im Rahmen des Gutachtens wurde eine zusatzliche Geruchsbelastung durch den Stalineubau
an den zu beurteilenden Wohnhausern von 0,6 bis 2,2% Geruchsstundenhéufigkeit berechnet,
was den Immissionswerten (IW) von 0,008 bis 0,022 entspricht. In den Auslegungshinweisen
zu besonderen Zuordnungen von Immissionswerten heilt es, dass ,[...] das Wohnen im Au-
Renbereich mit einem immissionsschutzrechtlichen geringeren Schutzanspruch verbunden
[ist]. Vor diesem Hintergrund ist es moglich, unter Prifung der speziellen Randbedingungen
des Einzelfalls bei der Geruchsbeurteilung im AuBenbereich einen Wert von bis zu 0,25 fiir
landwirtschaftliche Geriiche heranzuziehen®. Somit wird der fur den landwirtschaftlich ge-
pragten AuRenbereich unter Berlicksichtigung der speziellen Randbedingungen des Einzel-
falls zulassige Immissionswert von 0,25 an allen Beurteilungspunkten eingehalten bzw. unter-
schritten, erhebliche Geruchsbeléstigungen sind durch das Vorhaben demnach nicht zu er-

warten.

36 Landwirtschaftskammer Niedersachen (2021); Immissionsschutzgutachten Geruch, Staub und Ammo-
niak/Stickstoff.
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Bezuglich der zu erwartenden Staubbelastungen wird ebenfalls nicht von erheblichen Belas-
tungen ausgegangen. Die Gesamt-Staubemission betr&gt rund 0,5 kg/h. Die fur gefasste und
diffuse Quelien jeweils geltenden Bagatellmassenstréme von 1,0 kg/h und von 0,01 kg/h wer-
den eingehalten und unterschritten (s. Teil | der Begrindung Kap. 3.2.6)..

Auf Basis der TA Luft erfolgte die Prifung, ob der Schutz vor erheblichen Nachteilen fur emp-
findliche Pflanzen und Okosysteme durch die Einwirkung von Ammoniak gewahrleistet werden
kann. Es wurde geprift, ob durch das Vorhaben die zusatzliche Stickstoffdeposition von ma-
ximal 5 kg N je Hektar und Jahr eingehalten werden kann. Die rechnerische Betrachtung der
Ammoniakfreisetzung in der Plan-Situation ergab eine jahrliche Emission von rund 773 kg NHa:
Eine Berechnung des Mindestabstands der geplanten Anlage zu empfindlichen Pflanzen und
Okosystemen hat einen Mindestabstand von 179 m ergeben. Innerhalb dieses Radius ist eine
Waldfiache vorhanden. Somit sind erhebliche Nachteile durch die Einwirkung des zusatzlich
aus der Anlage emittierenden Ammoniaks nicht auszuschlie3en. Aufgrund dessen muss er-
mittelt werden, ob der in der TA Luft genannte Wert von 3 ug/m?® eingehalten werden kann. Die
Ausbreitungsrechnung kommt zu dem Ergebnis, dass die durch das Vorhaben hervorgerufe-
nen Ammoniakimmissionen den Grenzwert von 3 pg/m? innerhalb der Waldflache unterschrei-
ten, sodass erhebliche Nachteile durch die Einwirkung des aus der geplanten Tierhaltungsan-
lage emittierten Ammoniaks ausgeschlossen werden kdnnen. Die Berechnung kam ebenso zu
dem Ergebnis, dass der Grenzwert von 5 kg N je Hektar und Jahr ebenfalls eingehalten wer-
den kann (Detail s. Teil | der Begruindung Kap. 3.2.6).

Erhebliche Beeintrachtigungen der Luftqualitat ergeben sich demnach nicht.

2.2.5 Auswirkungen auf die Landschaft

Bei einer Durchfithrung der Planung kann der Bauherr seinen Betrieb erweitern. Sichtverschat-
tende Elemente fehlen insbesondere nérdlich und westlich des Geltungsbereiches, so dass
das Stallgebaude zu einer erheblichen Veranderung des Landschaftsbildes fuhren wirde. Um
diese Auswirkungen abzumildern werden inselartige Gehdlzpflanzungen um das geplante
Stallgebaude herum angelegt. Somit sind die Auswirkungen auf das Landschaftsbild insge-
samt als nicht erheblich zu werten.

2.2.6 Auswirkungen auf den Menschen

In der Umgebung des Plangebietes befinden sich lediglich stddstlich weitere landwirtschaft-
liche Hofstellen, unter anderem die Hofstelle des Antragsstellers. Es wird davon ausgegan-
gen, dass der Betriebsinhaber seine selbst erzeugten Emissionen hinzunehmen hat. Da es
sich bei den weiteren Wohngebauden im Umfeld ebenfalls um Wohngeb&ude auf landwirt-
schaftlichen Hofstellen handelt, ist hier nicht mit erhéhten Geruchs- oder Gerduschemissionen

zu rechnen.
Weiterhin wurde von der Landwirtschaftskammer Niedersachsen ein Immissionsschutzgut-

achten3” zu Beurteilung der zu erwartenden Geruchs-, Staub- und Ammoniak- sowie Stick-
stoffbelastungen durch das geplante Vorhaben erstellt.

37 | andwirtschaftskammer Niedersachen (2021): Immissionsschutzgutachten Geruch, Staub und Ammo-
niak/Stickstoff.
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im Rahmen des Gutachtens wurde eine zusatzliche Geruchsbelastung durch den Stalineubau
an den zu beurteilenden Wohnhausern von 0,8 bis 2,2% Geruchsstundenhaufigkeit berechnet,
was den Immissionswerten (IW) von 0,006 bis 0,022 entspricht. In den Auslegungshinweisen
zu besonderen Zuordnungen von Immissionswerten heifit es, dass ,[...] das Wohnen im Au-
Renbereich mit einem immissionsschutzrechtlichen geringeren Schutzanspruch verbunden
[ist]. Vor diesem Hintergrund ist es méglich, unter Priifung der speziellen Randbedingungen
des Einzelfalls bei der Geruchsbeurteilung im Au3enbereich einen Wert von bis zu 0,25 fiir
landwirtschaftliche Geriiche heranzuziehen®. Somit wird der flr den landwirtschaftlich ge-
pragten Aufenbereich unter Beriicksichtigung der speziellen Randbedingungen des Einzel-
falls zulassige Immissionswert von 0,25 an allen Beurteilungspunkten eingehalten bzw. unter-
schritten, erhebliche Geruchsbelastigungen sind durch das Vorhaben demnach nicht zu er-

warten.

Bezuglich der zu erwartenden Staubbelastungen wird ebenfalls nicht von erheblichen Belas-
tungen ausgegangen. Die Gesamt-Staubemission betragt rund 0,5 kg/h. Die fir gefasste und
diffuse Quellen jeweils geltenden Bagatellmassenstrome von 1,0 kg/h und von 0,01 kg/h wer-
den eingehalten und unterschritten (s. Teil | der Begriindung Kap. 3.2.6).

Durch den Bebauungsplan wird kein Storfall-Betrieb vorbereitet.

2.2.7 Auswirkungen auf Kultur- und sonstige Sachgliter

Ein Hinweis auf Kulturglter liegt nicht vor.

Durch die Flichennutzungsplananderung wird der Verlust von Acker- sowie Weideflache vor-
bereitet.

2.2.8 Auswirkungen auf Wechselwirkungen zwischen den Umweltschutzgiitern

Zwischen den einzelnen Umweltschutzgiitern bestehen umfangreiche funktionale Wechselwir-
kungen. So fiihren beispielsweise die Versiegelungen von Béden zugleich zu Beeintréachtigun-
gen der Grundwasserneubildung und der Eignung als Pflanzen-Standort. Eine separate Wir-
kungsprognose ist insofern nicht méglich, so dass die bestehenden Wechselwirkungen bereits
in den vorstehenden Kapiteln mit Beruicksichtigung finden.

2.3 MaRnahmen zur Vermeidung, Verhinderung, Verringerung und zum Aus-
gleich nachteiliger Umweltwirkungen

Die UberwachungsmaRnahmen zu den Vermeidungs-, Verhinderungs-, Verringerungs- und
AusgleichsmaRnahmen (gema® Anlage 1 Ziffer 2 c) BauGB) sind in Kap. 3.2 ndher dargelegt,
zusammen mit den UberwachungsmaRnahmen zu den erheblichen Umweltauswirkungen

(gemaR Anlage 1 Ziffer 3 b) BauGB).

2.31 MaRnahmen zur Vermeidung, Verhinderung und Verringerung nachteiliger Um-
weltwirkungen

Zur Vermeidung, Verhinderung und Verringerung nachteiliger Umweltauswirkungen setzt der
vorhabenbezogene Bebauungsplan Gehélzpflanzungen innerhalb des sonstigen Sonderge-
biets im Umfang von insgesamt 2.540 m? fest. Es ist eine Bepflanzung mit standortgerechten,
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heimischen Gehélzen vorgesehen, die dauerhaft zu erhalten ist. Bei Abgangen ist artgleich
spatestens in der darauffoigenden Pflanzperiode nachzupflanzen.

Daruber hinaus sind weitere Mafnahmen zur Vermeidung, Verhinderung und Verringerung
nachteiliger Umweltwirkungen méglich und anzustreben, die jedoch auf Ebene der
vorliegenden Planung nicht geregelt werden. Hierzu zahlen nach gegenwartigem Stand
insbesondere folgende Mafnahmen:

« Die Baufeldfreimachung erfolgt zur Vermeidung der To6tung oder Verletzung
bodenbritender Vogelarten auRerhatb der Brutzeit vom 1. Marz bis 31. Juli.

e Zur Vermeidung, bzw. Minimierung der Stérung ist eine Beleuchtung nur in regelménig
frequentierten Bereichen anzubringen und nicht [anger als notwendig durchzuftihren. Nicht
frequentierte Bereiche sind nicht zu beleuchten, auf Flutlichter und Lichtmasten mit einer
Héhe von >4 m ist zu verzichten. Es wird eine Beleuchtung mit geringem Spektralbereich
von 570-630 nm. empfohlen. Es sind Leuchten mit einer Lichtabschirmung nach oben und
zur Seite zu verwenden.

e Bauliche Mafnahmen innerhalb der Brutzeiten sind méglich, sofern das Plangebiet vorab
von einer fachkundigen Person auf potenzielle Nester Gberpruft wurde und sich keine Brut-
statten im Baufeld befinden. Die fachkundige Person ist der unteren Naturschutzbehérde
im Vorfeld zu nennen und das Ergebnis der Begehung ist der UNB vor der Baufeldraumung

mitzuteilen.

s Sollten bei den geplanten Bau- und Erdarbeiten ur- und friihgeschichtliche sowie
mittelalterliche oder frihneuzeitiche Bodenfunde (das kénnen u. a. sein:
Tongeféfscherben, Holzkohleansammilungen, Schiacken sowie auffallige
Bodenverfarbungen u. Steinkonzentrationen, auch geringe Spuren solcher Funde)
gemacht werden, sind diese gemaR § 14 Abs. 1 des Nieders. Denkmalschutzgesetzes
meldepflichtig und mussen der zustandigen unteren Denkmalschutzbehérde oder dem
Niedersachsischen Landesamt fur Denkmalpflege - Abteilung Arch&ologie - Stutzpunkt
Oldenburg, Ofener StraBe 15, Tel. 0441 / 799-2120 unverzuglich gemeldet werden.
Meldepflichtig ist der Finder, der Leiter der Arbeiten oder der Unternehmer.

Bodenfunde und Fundstellen sind nach § 14 Abs. 2 des Nieders. Denkmalschutzgesetzes
bis zum Ablauf von 4 Werktagen nach der Anzeige unveréndert zu lassen, bzw. fur ihren
Schutz ist Sorge zu tragen, wenn nicht die Denkmalschutzbehdrde vorher die Fortsetzung
der Arbeiten gestattet.

e Soliten sich bei den erforderlichen Bau- und Erdarbeiten Hinweise auf schadliche Boden-
veranderungen oder Altlasten ergeben, wird unverziglich die zustéandige Untere Boden-
schutzbehérde benachrichtigt.

2.3.2 MaBnahmen zum Ausgleich nachteiliger Umweltwirkungen

Wie in dem Kapitel 2.1.4 ausgefuhrt, entstehen bei der Umsetzung der Planung erhebliche
Beeintrachtigungen des Naturhaushaltes im Sinne der Eingriffsregelung. Die unvermeidbaren
erheblichen Beeintrachtigungen betreffen die Biotoptypen hinsichtlich der Lebensraumfunktion
von Tieren und Pflanzen und das Schutzgut Flache und Boden.
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Die Quantifizierung des plangebiets-externen Ausgleichsbedarfs (Eingriffsbilanzierung) wird
nach dem Osnabriicker Kompensationsmodell (2016) vorgenommen. Um zu ermitteln, inwie-
weit mit der Planung erhebliche Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft verbunden sind,
wird der Zustand der Flache vor dem Eingriff dem Zustand nach dem Eingriff gegenuberge-
stellt. Fur die Bilanzierung werden den betroffenen und den entstehenden Biotoptypen Wert-
faktoren zugeordnet. Durch Multiplikation mit der jeweiligen FlachengréRe ergeben sich Wer-
teinheiten (WE), die zur Gesamtwertigkeit des Plangebietes im Ist- bzw. im Planzustand ad-
diert werden. Aus der Differenz dieser beiden Wertigkeiten ergibt sich der verbleibende Kom-

pensationsbedarf.

Bestand/Biotoptyp Kiir- Fliche Wertfak- Werteinhei-
zel [m?] tor ten
_ [WF] [WE]
Acker A 61.075 54.968
53.743 0,9 48.369
davon besonders fruchtbarer Boden 7.332 1,3 9.532
Sonstige Weideflache GwW 5.642 11 6.206
Sonstiger Offenbodenbereich DOZ 2.400 1,3 3.120
Nahrstoffreicher Graben FGR 356 1,3 463
Summe 69.473 67.689
Planung Flache Fliche Wertfaktor Werteinheiten
- [m?] [m?] [WF] [WE]
Sonstiges Sondergebiet (Grundflache 9.054 0
3.500 m?)
davon versiegelbar 5.250 0,0 0
davon Anpflanzungen 2.520 1,9 4788
davon nicht versiegelbar 1.284 0,9 1.156
Flache fur die Landwirtschaft 60.419
davon Ackerfléche 53.743 0.9 48.369
davon besonders fruchtbarer Boden 7.332 1.3 9.532
davon Weidefléache 1.027 1,1 1.130
davon nahrstoffreicher Graben 356 1,3 463
Summe 69.473 63.601

Somit ergibt sich durch die Planung ein Defizit von 4.088 Werteinheiten. Der Ausgleich des
Defizits erfolgt plangebietsextern auf nérdlich gelegenen Flurstiick 20/2, Flur 119 Gemarkung
Laar (Laar). Als vorgezogene AusgleichsmaRnahme fur den Kiebitz und weitere Wiesenvégel
wird dort ein Extensivgriinland mit Blanke eingerichtet. Die Manahme und der Nachweis Uber
den vollstandigen Ausgleich des Bilanzierungsdefizits wird im Folgenden detailliert beschrie-

ben.
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Vorgezogene AusgleichsmaBnahmen fiir Wiesenvogel

Die von dem Neubau eines Stallgebaudes ausgehenden, erheblichen Stérwirkungen auf ku-
lissenfliichtende Wiesenvégel wie den Kiebitz sind durch das Herrichten einer Ackerflache als
extensiv bewirtschaftetes Grinland auszugleichen. Hierzu stellt der Vorhabentréger auf dem
nérdlich des Geltungsbereichs liegenden Flurstiick Flurstlick 20/2, Flur 119 Gemarkung Laar
(Laar) eine rd. 9.600 m? grolRe Flache zur Verfligung (siehe Abbildung 1). Aufgrund der gerin-
gen GroRe der Flache ist als zusétzliche habitatverbessernde MaRnahme eine Blanke von rd.
3.000 m? GroRe, einer Tiefe von 20-30 cm und einem Gefélle von maximal 1:10 anzulegen.
Fir die Bewirtschaftung der Flache gelten folgende Auflagen:

e Die Flache ist als Dauergriinland zu nutzen, dazu erfolgt zunéchst eine Ansaat mit regio-
nalem Saatgut in doppeltem Saatreihenabstand,

e keine Neueinsaat des Grinlands,

o Nachsaat als Ubersaat (sog. ,Ritzeinsaaten*) ist nur mit vorheriger Genehmigung der UNB
zulassig,
e landwirtschaftliche Bearbeitungsmafnahmen wie etwa Walzen, Schleppen, Mahen oder

Lockern, die der Bodenverbesserung, der Vorbereitung zur Mahd oder der Veranderung
der bestehenden Vegetation dienen, sind in der Zeit zwischen dem 15.03. und 30.086. eines

jeden Jahres nicht gestattet,
e keine Veranderung der Bodenoberflache (z.B. Auffilllen von Senken),

o keine Lagerung insbesondere landwirtschaftiicher Gerate, Maschinen und Mist sowie An-
lage von Silagemieten oder Futterlagerplatzen (soweit nicht zur unmittelbaren Fitterung)
oder ahnliche, vergleichbare Handlungen,

e kein Aufbringen von Gille, Jauche, Klarschlamm sowie Dungstoffen aus Gefllgeltierhal-
tung,

e eine mineralische Diingung (Erhaltungsdiingung) ist mdglichst frihzeitig, spatestens bis
zum 15.03. eines jeden Jahres abzuschlieBen (Bewirtschaftungsruhe zur Brutzeit),

« die Anwendung von Pflanzenschutzmitteln ist nicht zuléssig bzw. bedarf der Zustimmung
der UNB,

e keine zusatzlichen Entwasserungsmalnahmen (z.B. Absenkung des derzeitigen Wasser-
standes),
o frihester Mahtermin ist der 01.07. eines jeden Jahres. Die Flache ist in einem Arbeitsgang

von innen nach aufen oder von einer Seite ausgehend zu mahen, soweit die Wetterlage
dieses zulasst. Die Flache ist nicht fur das tagliche Grunfutterholen zu verwenden,

e beim 1. Schnitt ist das Mahgut von der Flache zu entfernen (ein Abhéckseln oder Mulchen
und Liegenlassen ist nicht zulassig),

¢ Nutzung als Weide: In der Zeit vor dem 30.06. eines jeden Jahres darf die Flache mit
héchstens 2 Stuick Weidevieh je Hektar beweidet werden,

e keine Unterkopplung der Flachen,
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e wird die Flache weder als Wiese noch als Weide genutzt, so ist sie mindestens einmal
jahrlich bis zum 31.12. jedoch frihestens ab dem 01.07. zu mahen. Das anfallende Mahgut
ist unverzuglich abzufahren. Die Flache muss in jedem Fall zum Winter einen kurzrasigen

Bewuchs aufweisen

Abbildung 7: Lage der Fléche fir die vorgezogene Ausgleichsmalinahme
und plangebiets-externe Kompensation.

Plangebietsexterne Kompensation

Das gemaR Eingriffsbilanzierung ermittelte Defizit von 3.973 Werteinheiten kann innerhalb der
oben beschriebenen Manahmenfléche fir Wiesenvigel ausgeglichen werden.

Mit der Umwandlung der 9.600 m? Ackerflache zu Extensivgriiniand ist eine Aufwertung von
8.640 Werteinheiten (9.600 m? x 0,9 WE) auf 19.200 Werteinheiten (9.600 x 2,0 WE), also um
10.560 Werteinheiten begrindet.

Somit ist absehbar, dass der durch das Vorhaben ausgel6ste Eingriff auf der Flache vollstan-
dig ausgeglichen werden kann.

2.4 Anderweitige Planungsmadglichkeiten

Nachfolgend werden in Betracht kommende anderweitige Planungsmdéglichkeiten dargelegt,
wobei die Ziele und der rdumliche Geltungsbereich des Bauleitplans Beriicksichtigung finden
missen. Ebenfalls werden die wesentlichen Griinde fur die getroffene Wahi benannt.

Bei der Lagewahl der geplanten Tierhaltungsanlage wurden bereits auf Ebene des Flédchen-
nutzungsplanes die Belange des dstlich an das Plangebiet angrenzenden Waldgebietes be-
riicksichtigt. So wurde die Position so gewahlt, dass die Einwirkungen auf den Wald verringert

werden.
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Planungsmaglichkeiten mit geringeren Umweltauswirkungen sind nicht ersichtlich.

2.5 Schwere Unfille und Katastrophen

Erhebliche nachteilige Umweltauswirkungen, die aufgrund der Anfalligkeit der nach dem Bau-
leitplan zulassigen Vorhaben fir schwere Unfélle oder Katastrophen zu erwarten sind, werden
aus der Aufstellung des Bebauungsplans nicht abgeleitet.
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3 ZUSATZLICHE ANGABEN

3.1 Verfahren und Schwierigkeiten
Bei der Durchfiihrung der Umweltpriifung kamen folgende Verfahren zur Anwendung:
« Biotoptypen-Erfassung nach dem Kartierschltssel fur Biotoptypen in Niedersachsen
« Auswertung folgender allgemein verfligbarer Quellen:
o NIBIS-Kartenserver des Landesamtes flr Bergbau, Energie und Geologie

o Umweltkartenserver des Niedersichsischen Ministeriums fur Umwelt, Energie,
Bauen und Klimaschutz
o Landschaftsrahmenplan Landkreis Grafschaft Bentheim (1998)

o Teilaktualisierung des LRP zur Fortschreibung des RROP Grafschaft Bentheim
(2015)

o Regionales Raumordnungsprogramm des Landkreises Grafschaft Bentheim
(2001)

o Landesraumordnungsprogramm Niedersachsen (2017)

Relevante Schwierigkeiten bei der Zusammenstellung der Angaben ergaben sich nicht.38

3.2 Geplante MaBnahmen zur Uberwachung

GemaR § 4c BauGB haben die Kommunen erhebliche Umweltauswirkungen, die auf Grund
der Durchfilhrung der Bauleitpl&ne eintreten kénnen, zu (iberwachen (Monitoring).

Im Folgenden sind sowohl die UberwachungsmaBnahmen zu den Vermeidungs-,
Verhinderungs-,  Verringerungs- und  Ausgleichsmalinahmen (gemal  Anlage 1
Ziffer 2 ¢) BauGB) als auch die Uberwachungsmalnahmen zu den erheblichen
Umweltauswirkungen (gemaR Anlage 1 Ziffer 3 b) BauGB) dargelegt.

Zur Uberwachung der Auswirkungen der vorliegenden Planung sind folgende MaRnahmen
vorgesehen:

e Die Gemeinde wird 3 — 5 Jahre nach Beginn der BaumafRnahmen eine Ortsbegehung des
Plangebietes durchfilhren oder veranlassen und dies dokumentieren. So kénnen eventu-
elle unvorhergesehene nachteilige Auswirkungen ermittelt und geeignete MaRnahmen zur
Abhilfe ergriffen werden.

e Die Gemeinde wird 3 — 5 Jahre nach Beginn der BaumaRnahmen eine Ortsbegehung der
Ausgleichsflachen durch einen Fachgutachter veranlassen und dies dokumentieren. So

38 Hinweis zum Umweltschadensrecht: Auf Grundlage der aktuell vorliegenden Kenntnisse sind nicht alle zukinf-
tigen Auswirkungen der Planung auf Arten und natlrliche Lebensraume im Sinne des § 19 Abs. 2 und 3
BNatSchG abschlieBend pragnostizierbar. Es kénnen nachteilige Auswirkungen auf die Erreichung oder Beibe-
haltung des gunstigen Erhaltungszustandes der genannten Arten oder Lebensraume verursacht werden, deren
Vorkommen im Einwirkungsbereich der Planung bisher nicht bekannt ist oder die sich kiinftig im Einwirkungs-
bereich der Planung ansiedeln bzw. entwickeln. Eine volistandige Freistellung nachteiliger Auswirkungen ge-
maR § 19 Abs. 1 BNatSchG kann deshalb planerisch und gutachterlich nicht gewahrleistet werden.
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kann tberprift werden, ob die prognostizierte Entwicklung eingetreten ist bzw. eingesetzt
hat und ob ggf. weitere MaRnahmen zum Erreichen des Zielzustandes erforderlich sind.

e Die Gemeinde wird Hinweisen von den Fachbehérden und aus der Bevélkerung tber un-
vorhergesehene nachteilige Umweltauswirkungen der Planung nachgehen und dies doku-
mentieren.

Weitere UberwachungsmaRnahmen kdénnen auf Umsetzungsebene erforderlich werden (z.B.
eine 6kologische Baubegleitung).

3.3 Allgemein verstédndliche Zusammenfassung

Die Gemeinde Laar stellt den vorhabenbezogenen Bebauungsplan Nr. 26 auf, um die Errich-
tung eines Legehennenstalls und der dazugehdrigen Nebenanlagen zu ermdglichen.

Das Plangebiet liegt im siidwestlichen Samtgemeindegebiet an der Stralte ,Scholtmanns Diek”
und weist eine GroRe von 69.473 m? auf. Es handelt sich dabei um landwirtschaftliche Nutz-
flachen, die nordwestlich an die Hofstelle des Bauherrn angrenzen.

Natura 2000-Gebiete, Schutzgebiete und nach Naturschutzrecht geschuitzte Objekte sind von
der Aufstellung des Bebauungsplans nicht betroffen.

Mit der Umsetzung der Planung werden artenschutzrechtlich relevante Stérungen auf Wiesen-
bruter und Fledermause ausgeldst. Zudem kommt wird das Bruthabitat des Kiebitz eingeengt,
somit kommt es zum dauerhaften Verlust der Funktion von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten.

Bezuglich der Stérung von Fledermausen ist daher eine Beleuchtung maoglichst zu vermeiden,
bzw. zu reduzieren bzw. sind fledermausfreundliche Beleuchtungsmittel einzusetzen.

Bezuglich der Wiesenbriiter, insbesondere dem Kiebitz ist eine nérdlich des Geltungsbereichs
gelegene Ackerflache vor Beginn der Baumafinahme als extensiv genutztes Dauergrinland
einzurichten. Als zusétzliche habitatverbessernde MaBnahme ist eine Blanke anzulegen.

Unter Beachtung der vorstehenden MaRnahmen sind keine artenschutzrechtlichen Belange
ersichtlich, die der Umsetzung der Planung dauerhaft entgegenstehen.

Die geplanten Neuversiegelungen und Uberbauung stellen erhebliche Beeintr&chtigungen des
Naturhaushaltes im Sinne der Eingriffsregelung dar. Die unvermeidbaren erheblichen Beein-
trachtigungen betreffen die Biotoptypen hinsichtlich der Lebensraumfunktion von Tieren und
Pflanzen sowie das Schutzgut Flache und Boden. Es entsteht ein Wertverlust von 4.088 Wer-
teinheiten, welcher durch die Herrichtung der vorgezogenen Ausgleichsflache vollstandif kom-
pensiert wird.

Anderweitige Planungsméglichkeiten mit geringeren Umweltauswirkungen sind nicht ersicht-
lich.

Erhebliche nachteilige Umweltauswirkungen, die aufgrund der Anfalligkeit der nach dem Bau-
leitplan zulassigen Vorhaben filr schwere Unfélle oder Katastrophen zu erwarten sind, werden
nicht abgeleitet.
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3.4 Referenzliste der herangezogenen Quellen
e Drachenfels, O. (2020): KartierschlUssel fiir Biotoptypen in Niedersachsen, Nieder-
sichsischer Landesbetrieb fur Wasserwirtschaft, Kiisten- und Naturschutz, Stand Feb-
ruar

e Landkreis Grafschaft Bentheim (1998): Landschaftsrahmenplan Landkreis Grafschaft
Bentheim

e Landkreis Grafschaft Bentheim (2015): Ubersichtsplan. Teilaktualisierung des LRP zur
Fortschreibung des RROP Grafschaft Bentheim. Zuordnung der Inhalte des Land-
schaftsrahmenplans zu den Gebietskategorien des regionalen ROP.

e Landkreis Grafschaft Bentheim (2001): Regionales Raumordnungsprogramm. Zeich-
nerische Darstellung.

o NIBIS® Kartenserver (2014): Altlasten. Landesamt fur Bergbau, Energie und Geologie
(LBEG). Hannover (Zugriff: Februar 2021).

« NIBIS® Kartenserver (2014): Bodenkunde. Landesamt fir Bergbau, Energie und Ge-
ologie (LBEG). Hannover (Zugriff: Februar 2021).

o NIBIS® Kartenserver (2014): Hydrogeologie. Landesamt fur Bergbau, Energie und Ge-
ologie (LBEG). Hannover (Zugriff: Februar 2021)

o Niedersachsisches Ministerium fur Umwelt, Energie, Bauen und Klimaschutz: Nieder-
sachsische Umweltkarten (Zugriff: Februar 2021)

e planungsbiro peter stelzer GmbH (2020): 86. Anderung des Flachennutzungsplanes,
Teilflache 4 Scholtmann, Samtgemeinde Emlichheim. Spezielle artenschutzrechtliche

Prifung (saP)

o planungsbiiro peter stelzer GmbH (2022): Neubau eines Legehennenstalls in Laar,
Spezielle artenschutzrechtliche Prufung (saP)
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Anhang zum Umweltbericht

Mogliche erhebliche Auswirkungen wéhrend der Bau- und Betriebsphase gemdR
jauGB, Anlage 1, Nr. 2.b) Ziffer aa) bis hh) u. a. infolge

aa)

Bau und Vorhandensein der geplanten Vorhaben,
soweit relevant einschlieBlich Abrissarbeiten:

Festsetzung eines Sonstigen Sondergebietes mit
der Zweckbestimmung Tierhaltungsanlage sowie ei-
ner Flache fur die Landwirtschaft. Auf der Flache soll
ein Legehennenstall mit Nebenanlagen (Futtersilos,
Kotlagerhalle, Behaiter zur Lagerung von Reini-
gungswasser) entstehen.

bb)

Nutzung natarlicher Ressourcen, insbesondere
Flache, Boden, Wasser, Tiere, Pflanzen und bio-
logische Vielfalt, wobei soweit moglich die nach-
haltige Verfiigbarkeit dieser Ressourcen zu be-
ricksichtigen ist:

Das 6,9 ha grolie Plangebiet wird derzeit ackerbau-
lich genutzt. Mit der Umsetzung der Planung gehen |
Neuversiegelungen einher, wodurch erhebliche Be-
eintrachtigungen der Schutzgiter Flache und Boden |
sowie Tiere und Pflanzen ausgeldst werden.

ce)

Art und Menge an Emissionen von Schadstoffen,
Larm, Erschitterungen, Licht, Warme und Strah-
lung sowie der Verursachung von Belastigungen:

Wahrend der Bauphase sind baubedingt Larm, Er-
schutterungen und Staub zu erwarten.

dd)

Art und Menge der erzeugten Abfélle und ihre Be-
seitigung und Verwertung:

Angaben (ber die Art und Menge der erzeugten Ab-
falle liegt nicht vor.

ee)

Risiken fur die menschliche Gesundheit, das kul-
turelle Erbe oder die Umwelt (zum Beispiel durch
Unfalle und Katastrophen):

Fur ein Sonstiges Sondergebiet mit der Zweckbe-
stimmung Tierhaltungsanlage sind keine besonde-
ren Anfalligkeiten fur Unfélie und Katastrophen zu
erwarten.

Kumulierung mit den Auswirkungen benachbarten
Plangebiete unter Beriicksichtigung etwaiger be-
stehender Umweltprobleme in Bezug auf méglich-
erweise betroffene Gebiete mit spezieller Umwelt-
relevanz oder auf die Nutzung von natlrlichen
Ressourcen:

Eine Kumulierung mit Umweltauswirkungen der be-
nachbarten Plangebiete ist nicht ersichtlich.

a9)

Auswirkungen der geplanten Vorhaben auf das
Klima (zum Beispiel Art und Ausmaf der Treib-
hausgasemissionen) und der Anfalligkeit der ge-
planten Vorhaben gegentber den Folgen des Kli-
mawandels:

Die geplante Versiegelung wird auf ein notwendiges
Maf beschrankt.

Die Planung weist keine besondere Anfélligkeit ge-

| genuber den Folgen des Klimawandels auf.

| hh)

| Eingesetzte Techniken und Stoffe:

Die bei der Bau- und Betriebsphase eingesetzten |
Techniken und Stoffe sind nicht bekannt. .
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Nachfolgend ist eine tabellarische Ubersicht tber die in der Umweltprifung untersuchten und
ermittelten Umweltauswirkungen dargelegt. Vertiefende Angaben insbesondere zu erhebli-
chen Umweltauswirkungen sind den jeweiligen Kapiteln des Umweltberichtes naher erldutert.

Die Angaben zu den geplanten Vorhaben bzw. zu den bauleitplanerisch vorbereiteten bauli-
chen und sonstigen Nutzungen, welche fur die Prognose der Entwicklung des Umweltzustands
bei Durchfuhrung der Planung in die Umweltpriifung eingestelit wurden, sind in Kap. 2.2 des

Umweltberichtes dargestellt.
Vorab werden einige Erlauterungen zu der nachfolgenden tabellarischen Ubersicht der Um-
weltauswirkungen aufgefihrt.

| Erlduterungen zur tabeliarischen Ubersicht der Umweltauswirkungen

die Beurteilung der Umweltauswirkungen wird wie folgt vorgenommen

0 keine bedeutsamen Umweltauswirkungen ersichtlich/ zu erwarten
X Umweltauswirkungen zu erwarten, aber unerheblich
X Umweltauswirkungen von einiger Relevanz zu erwarten, néhere Erlauterun-

gen in Kap. 2.2 ff. des Umweltberichtes

kurzfristig | vorliegend definiert als < 3 Jahre andauernd/ innerhalb von 3 Jahren nach
Umsetzung der geplanten Vorhaben einsetzend

mittelfristig | vorliegend definiert als 3 — 15 Jahre, generell Uberschaubare Perspektive der
| Bauleitplanung

| .
langfristig | vorliegend definiert als 15 Jahre, danach ggf. bauleitplanerische Uberprifung,
Anpassung
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INWF Anhang zum Umweltbericht

Bauvorhaben: Neubau Legehennenstall mit Nebenanlagen

Bauherr. Hermann Scholtmann, Scholtmanns Diek 25, 49824 Laar
Bauort: Scholtmanns Diek 25a, 49824 Laar
A. Kurzbeschreibung

Der Bauherr beabsichtigt auf dem Grundstick Schoitmanns Diek 25a (Gemarkung Laar, Flur 119,
Flurstick 20) einen Legehennenstall mit ca. 15.000 Tieren inkl. Nebenanlagen zu bauen und zu
betreiben.

Die Mebenanlagen bestehen im Wesentlichen aus der Erstellung einer Kotiagerhalle, Futtersilos,
Behalter zur Lagerung der Reinigungswasser sowie einer abfiussiosen Grube zur Lagerung der
hauslichen Abwasser. Die Lage der Kotlagerhalle sowie der Futtermittelsilos kann ebenfalis in
gespiegelter Version zur Ausfuhrung kommen (Kotlagerhalle dann nérdlich des Stailes und Futtersilos
slidlich des Stalles).

Der Stall soll als Freilandstall betrieben werden. Dies bedeutet, dai bei 15.000 gepianten Tieren
mindestens 60.000 m? Freilandfiache zur Verfigung stehen missen. Die Freilandfiache ist um das
MaBk der vorzunehmenden Kompensationsmatnahmen zu erhdhen, da die Bereiche der Anpflanzung
in der Aufwuchsphase den Tieren nicht zur Verfugung steht und somit nicht anrechenbar ist.

Die Freilandfiache ist mit einem ca. 2m hohen Zaun einzufrieden.

Weiterhin sind ab 150m Entfernung vom Auslauf/Stall Unterschiupfmaglichkeiten vorzusehen. Zur Zeit
werden mindestens 4 Unterschiupfmaglichkeiten (niedrige Schutzhutten, die den Tieren Schutz vor
Raubvégein bieten) je Hektar verlangt.

Die Erschiieiung soll iber die in Nord-Siid-Richtung verlaufende Straie _Scholtmanns Diek” erfolgen.
Die Querung eines in der Bewirtschaftung des Wasser- und Bodenverbandes Grabens ist vargesehen.
Hierzu ist ggfis. zur Sicherung der ErschlieBung eine Zuwegungsbaulast zugunsten des
Bauvorhabens/Grundstickes einzutragen.

Sudostiich des geplanten Stalles befindet sich teilweise auf dem gleichen Flurstiick wie das geplante
Vorhaben die Hofstelle des Antragstellers. Hier sind bereits landwirtschaftliche Gebaude sowie eine
Stallanlage fiir 28.170 Legehennen (ebenfalis Freilandhaltung) genehmigt.

Laar, den 23.06.2021 Neuenhaus, den 23.06.2021

Der Bauherr: Der Entwurfsverfasser:



